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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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« 

^олодые годы. — ]Морс1фе путешеств1е. 

Одна изъ зам^чательныхъ личностей, связанныхъ 
съ царствовашемъ императора Александра 1-го, 
Александръ Семеновичъ Шишковъ составляетъ инте- 
ресный предметъ для изученхя историческаго и пси- 
хологи ческаго. Оценка этой личности не сд-блана 
безпристрастно ни его современниЕами, ни потом- 
ствомъ. Сужден1я о немъ и гЬхъ и другихъ довольно 
разноречивы, хотя почти никто не отказываетъ ему 
ни въ честности, ни въ прямоте. Трудно было про- 
следить его деятельность, такъ какъ она являлась 
на глазахъ у другихъ только моментами, отрывочно 
и притомъ въ разныхъ сферахъ, но всегда шумно 
и бурно, всегда заставляла говорить о себе. Ск)б- 
ственно въ трехъ моментахъ общественной жизни онъ 
резко выдается: въ начале царствовашя, уже въ 
чине адмирала, онъ выступаетъ въ литературной 
сфере и производитъ тамъ бурю своимъ резкимъ 
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словомъ противъ любимца тогдашней образованной 
молодежи, Карамзина; онъ вызвалъ на борьбу два 
литературный поколотя. — борьбу, которая не скоро 
улеглась и которая представляетъ видный фактъ въ 
пстор1и нашей литературы. Зат-Ьмь, черезъ десять 
л4тъ, въ эпоху борьбы русскихъ съ нахлынувшими 
врагами, въ 1812 году, Шишковъ является посред- 
никомъ между царемъ и народомъ, выражая патрхо- 
тическимъ словомъ мысли и чувства царя, р4шив- 
шагося заш,ищать свою землю до посл^дняго изне- 
можеюя, и сильными патр10тическими возгласами 
поддерживая народную энергш въ отчаянной борьб-Ь. 
Этой эпохой впосл-Ьдс^вш поэтъ Пушкинъ характе- 
ризовалъ Шишкова: 

Сей старецъ дорогъ намъ: онъ блещетъ средь народа 
Священной памятью дв-Ьнадцатаго года. 

Наконецъ, еще черезъ десять лЬтъ онъ является 
въ новой борьб* — противъ мистиковъ, направлявшихъ 
деятельность Библейскаго общества, и въ качеств* 
министра народнаго просв-Ьщентя съ мысл1ю дать 
иное направлеше общественному образовашю и вос- 
питашю. Въ промежутки между этими моментами 
онъ велъ тихую, уединенную кабинетную жизнь, о 
которой знали только немнопе близк1е ему люди. 
У многихъ осталась въ памяти только последняя 
его деятельность, какъ министра, и, им-Ья причины 
быть недовольными ею по т-Ьмъ разрушительнымъ 
следств1ямъ, как1я вытекали изъ нея, они клеймили 
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с^дую голову разными непривлекательными эпите- 
тами, которые не могутъ остаться за нимъ въ исто- 
рш на ряду съ разными инквизиторами, злобными 
обскурантами, фанатиками, выслужившими себ^ эти 
про8ватя своими подвигами. 

Я намЬренъ проследить .жизнь этого человека, 
чтобй можно было представить его ц-Ьльный нрав- 
ственный образъ, безъ нам-Ьронк возвеличить или 
унизить его. Пусть сгруппируются всЬ б10г^)афиче- 
ск1е факты: они нарйсуютъ портретъ на фон-Ь, ко- 
торый для вс'Ьх'^ лицъ готовить истор1я; а впеча- 
тл-Ьше, какое произведетъ он'ь, зависитъ отъ на- 
строешя зрителя. 

Родился Шишковъ въ 1754 г. Какъ онъ росъ и 
воспитывался въ первое десятилйтхе своей жизни— 
мы не знаемъ; но, им^я въ виду направлеше въ 
его юности, можемъ заключать, что жизнь его раз- 
вивалась не въ модномъ семействе, близкомъ ко 
двору--тамъ выходили друпе юноши; развивалась и 
не въ богатой помещичьей семь^ — оттуда выступали 
люди другаго сорта, наконецъ и не въ грубой не- 
вежественной семье, х)ткуда плодились Митрофаны, 
являясь на светъ въ своемъ нравственномъ урод- 
стве. Скорее всего онъ воспитался при техъ же 
условхяхъ, при которыхъ воспитывались и некоторые 
изъ его сверстниковъ, почтенныхъ деятелей въ обш,ей 
русской жизни второй половины прошедшаго сто- 
лет1я, какъ напримеръ, Фонъ-Визинъ, Державинъ 
и др. Въ нихъ развивались релипозное чувство и 

1* 
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хне» подъ жляшемь «оож ]^ерв1М1111хь жвхп^ 
щенно! всторш н чепв-яжпея, ж сь этпп хк^сгЬ 
и ухо родшиось сь ц^юмшпп жв1вопц рювпа- 
лась н любовь жъ прнродА подь влашеаа ^■«"^^ 
отвошенШ жъ ней, разшвиаа лобмк е& челк§»у 
лохъ впечатлЪнЬпш ляабжщЛ родЕ<й сешк, раав- 
валаеь любовь бъ родинЬ подъ в1[е«х1Ь11еж& рю- 
сказовъ о славннхъ и грошшхъ ]фШ1нда1нхъ вре- 
хевахъ ^етра, подъ впечатл^теяъ вводишь л^- 
сенъу а хожетъ бить и зв^чшиъ одъ Ломоносова 
и другихъ стихотворцевъ. По жрайн^ нкрЪ, ^[утье 
народ наго языка въ нехъ не бкио заглзгш^о вь 
д^тств^, вавъ въ то время уже заглушаюсь вь ход- 
ныхъ сехьяхъ придворнаго общества: равннхъ обра- 
зоиъ и понимаше старо - славянскаго язвка бпблш 
на столько сделалось доступно, что позволяло нонн- 
нать по9тнческ1я красоты вырая^шя. Научное обра- 
зован1е Шишковъ получилъ въ Морскомъ вадетскожъ 
корпусе въ первые годы директорства Пвана Логи- 
новича Кутузова, котораго въ запискахъ онъ пазы- 
ваетъ своимъ сройственникомъ, человека весьма про- 
св^щеннагОу энергически принявшагося за образова- 
Н1е морскихъ кадетовъ. Кутузовъ зналъ въ совер- 
шенстве языки 'французск1й и нЬмецкШ и въ осо- 
бенности любилъ зачинавшуюся тогда русскую ли- 
1^ратуру. Въ его гостинной можно было встр-Ьтить 
ученыхъ, писателей и художниковъ, которые время 
отъ времени пргЬзжали изъ-за моря въ Петербургъ. 
Для чтен1я лекщй въ корпусЬ Кутузовъ приглашалъ 
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изв'Ёстныхъ ученыхъ, какъ наприм']&ръ, Эпинуса, 
Миллера. Въ это же время подвизался тамъ и бнв- 
шШ питомецъ корпуса, знаменитый Еургановъ, во- 
тораго харавтеризуютъ такими словами: наивной, 
но безпощадной иронхей онъ казнилъ «современный 
ему педантизмъ и умышленнунь темноту науки, и 
самъ старался по возможности упрощать ее и пере- 
давать занимательно. Онъ оказывалъ большое нрав- 
ственное вл1яше на учениковъ, которые за то лю- 
били и уважали его. Бром§ морскихъ спещальныхъ 
наукъ и связанной съ ними математики, въ корпусе 
преподавали языки: нЪмецкШ, французсшй, англгй- 
СК1Й, латинск1й и такъ-называемыя словесныя науки, ' 
т. е. физику, генеалопю, риторику. Изъ географш 
и истор1и уроковъ не задавали, а обучали въ класс']^ 
„черезъ затверживан1е при сказываши поочередно 
вс'Ьхъ^. Изъ истор1и давали только кратюя хроно- 
логическ1я таблички. Во время об^да, по монастыр- 
скому образцу, читали хорошая историчесшя и нраво- 
учительныя книги, „для знашя прежнихъ обращешй 
св-Ьта и вкоренешя благонравхя" *). Въ списке пре- 
подаваемыхъ предметовъ того времени не встр'1чаемъ 
ни русскаго, ни славянскаго языка. Въ нихъ моло- 
дые люди могли совершенствоваться только изъ прак- 
тики черезъ переводы съ иностранных']^ языковъ и 
чтеше немногихъ русскихъ писателей, во глав4 ко-^ 
торыхъ стоялъ только-что умерш1й Ломоносовъ. 



*) Историчестй очеркъ Морскаго кадетскаго корпуса, соч. 
Веселаго. 



'Ь;;:--^1к!^. 



Шипшип тиаслст}!^ а!^»^^!! зла х^опг^&ь зи*. 
ии^п. ж» !фийн^1: иго «п;»!:! Ш5 тг^^^ г^т^чи 

%у(Ьти^гъ халою! чекя:^гк. О жххъ 
гоюртт допиьно подробно, п >т*>жт ^г? у яасъ «ть 
п^кпошлмлтш, зишсанння гахжж^ Шхшхе^&гхъ. Въ 
нача.г§ 1771 гоха. жогда Шкшховъ озигь ухе пр- 
дезсариномъ^ онъ взг]кт% съ друтж свохмж това- 
рииихи, въ числ'Ь тридцати челов^1ЕЪ. ^^&иь отпра- 
в.1еи'Ь въ городъ Архангельскъ дли того, чтобы 
^ятуда возвратиться морежъ ва трехъ построенныхъ 
тамъ шестидесяти-шести-штпечныхъ ворабляхъ. Это 
была первая норсвая экскзрс1я, пробная для холо- 
дыхъ людей. Шишкову на первыхъ хе порахъ при- 
шлось испытать горьшя случайности службы, который 
п'Ьчпой обидой остаются въ жизни. Капитанъ ко- 
рабля, въ которому былъ причисленъ Шишковъ,. 
былъ челов'Ьвъ властолюбивый, вспыльчивый и не- 
трезвый. Несправедливо разсердившись на Шишкова 
иа то, что тотъ въ свободнее время по'Ьхалъ для 
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прогулки съ однимъ мичнаномъ на берегъ^ им^ на 
то право, пьяный капитанъ присуждаетъ молодому 
человеку навазаше, когда онъ воротится — продер- 
жать ему всю ночь на плечахъ дв'б свинцовыя гири 
бол']&е пуда в^сомъ, и, не дожидаясь его возвраще- 
Н1Я9 идетъ въ каюту спать. Каково отчаяще моло- 
даго человека, когда, вступивъ на палубу, онъ слы- 
шитъ капитанскШ приговоръ! Онъ возмущается, сп4- 
шитъ къ своему начальнику по корпусу, капитану, 
прибывшему съ гардемаринами изъ Петербурга. Этотъ 
быль, по описашю Шишкова, челов^ъ добрыЁ, услуж- 
ливый, усердный къ служб*]^ и довольно неглупый, 
но часто заблуждавшШся отъ излишнихъ умствовашй 
и притомъ передъ старшими до крайности почти- 
тельный и робк1й. Конечно, на корабл*]^ онъ долженъ 
былъ во всемъ подчиняться капитану корабля. Къ 
нему-то подъ защиту хогЬлъ прибегнуть Шишковъ, 
никогда не подвергавппйся никакимъ штрафамъ и 
не могпий вынести мысли о жестокомъ и неспра- 
ве дливомъ наказаши. Но ни жалобы, ни просьбы,, 
ни опасешя получить чахотку, ни угрозы, ни слезы, 
ничто не помогло. Корпусный капитанъ признавалъ^ 
правоту своего гардемарина и жестокость наказанк^ 
но не решался не исполнить приказан1я своего ко- 
мандира, и не осмеливался будить его, чтобы по- 
мочь молодому человеку. И вотъ ужъ ведутъ его на 
м^сто казни, съ ужасомъ представляетъ себе юный 
гардемаринъ, какъ придется провести ему ночь, — 
снова плачъ, отчаяше и наконецъ последнхя прось- 
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6а — Ш) крайаей м^ргЬ отсрочить до утра исполне- 
те приговора, когда проенется капитанъ. Только 
на это еогдасидся испра&шопцй должность деда- 
гога. Еакую но<1ъ провел, несчастный осухденннй! 
Но съ утромъ все изменилось. Еанитанъ, отрезвив- 
шиа, вста^ъ въ др}ггомъ расположеши духа и, вы- 
слуошвъ объясвешя Шишкова, р^шиль, тго его не 
за что наказывать. Д^о обониось повидимону бла- 
гополучно; но конечно не безсл^дно прошло оно 
по дувгЬ семнадцатилФтняго санолюбиваго юноши. 

По вскрнтш Двины корабли пустились въ Б^ое 
море, затЬмъ приблизились къ Лапландскимъ бере- 
гами, около которыхъ задержали ихъ противные 
в^тры. Зд^сь впервые пришлось Шишкову наслаж- 
дать свои чувства видами морской природы и испы- 
тывать свою любовь къ грандаозной природе. Лави- 
руя, забрались далеко къ северу, такъ что солнце 
въ самую полночь уже не заходило подъ горизонтъ. 
9 Смотря на него, прибавляетъ Шишковъ, я при- 
доминалъ стихи Ломоносова: 

Достигло дневное до нолночн светило, 

Но въ глубин* лица горящаго не скрыло, 

Какъ пламенна гора казалась нежъ валовъ 

И иросгирала бдескъ багровый нзъ-за льдовъ. 

€реди пречудныя при ясноиъ солнце ночи 

Верхи златыхъ зыбеб пловцамъ сверкаютъ въ очи... 

„Мн1 мечталось, что я смотрю на него глазами 
Ломоносова и плыву съ Петромъ Великимъ^. По- 
атичесвое настроеше фантазш юноши-Шишвова про^ 
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должалось и въ дальн^йшемъ плаванш. Благополучно 
миновали Мальстревгь, въ половин*]^ октября были 
въ Еоппенгаген^, ачерезъ н']&скольво дней поплыли 
дал']&е; съ попутнымъ в'бтромъ въ темную ночь бы- 
стро приближались къ острову Борнгольмъ. ' Еапи- 
танъ спалъ въ кают%, а штурманъ, по ошибочному 
соображешЮ; далъ кораблю н'Ьсволько иное напра- 
влеше, и его принесло къ Шведскому берегу. Такъ 
какъ въ темнот-Ь нельзя было разгляд']&ть окружаю- 
щей м'бстности, то допустили корабль попасть на 
мел1и)е м^сто, и произошло кораблекрушеше. Силь- 
ныя волны стали подхватывать тяжелый корабль и 
ударять о морское дно. Для облегчешя пришлось 
рубить мачты и сбрасывать въ море. Открылась 
течь, съ которою не могли справиться. Еаждый часъ 
угрожалъ гибелью. Люди потеряли надежду ня. спа- 
сете и стали готовиться къ смерти, надевая ва 
себя б^^лыя рубаш^ж. Священникъ въ облачевш чи- 
талъ передъ образомъ молитвы. Вся эта картина 
поражала испуганныхъ неопытныхъ гардемариновъ". 
„ВсЬ были въ отчаянномъ страх*, — передавалъ по- 
томъ Шишковъ, — иные, падши ницъ, иные стоя на 
кол-Ьняхъ, иные съ воздетыми къ небу руками, мо- 
лились и, какъ обреченныя жертвы^ оплакивали по- 
сл%дн1я свои минуты. Между т-Ьмъ шумъ моря, 
скрипъ членовъ корабля, унылый свистъ в-бтра во- 
вругъ обломковъ мачтъ и пушечные, для призван1Я 
помощи, ежемин}^тно производимые выстрели, напоми- 
нали безпреставно, что мы гибнемъ и н^тъ спасешя". 



— 10 — 

Настало утро. Положеше не улучшилось. При 
дневномъ еъ^т:^ оно представилось даже худпшмъ. 
Капитанъ пришелъ въ такое отчаяше, что даже не 
хот'Ьдъ думать о спасенш людей, ушелъ въ каюту 
и отказался отъ всякихъ распоряженШ. Мысль о 
спасен1и на лодкахъ приходить всбмъ въ голову; 
но капитавъ лучше хочетъ погибнуть со вс^мъ эки- 
пажемъ и не даетъ своего соглас1я. „Мы вс%, гар- 
демарины, — говорить Шишковъ, — б^жимь вь нему 
въ каюту и передь нимь рыдаемь''. Но и ихъ слезы 
не подействовали. Капитанъ сь угрозами прогоняеть 
1гхъ. Тогда экипажь р-Ьшается выбрать другаго ка- 
питана и сь нимь подумать о средствахъ спасешя. 
Выборь падаеть на кадетскаго капитана. Онъ не 
эдругь соглашается нарушить священное вь его 
глазахь подчинеше, ведеть весь экипажь кь капи- 
тану, чтобы сд&гать ему посл-Ьдмее предложеше и 
объявить, что ожидаетъ его вь случае отказа. Еа- 
пйтанъ смиловался и принялъ снова команду. Ко- 
рабль удаюсь стянуть сь мелкаго м^ста. Спустили 
шлюпку, чтобы отпрашггь н^Ьсколько челове]Бъ на 
берегь — требовать помощи. Между ними назначенъ 
быль одинъ гардемаринъ, лифляндоой дворянинь, 
какъ ГОВОРЯЩЕЙ по-немецки, хорошШ пр1яте1ь Шиш- 
кова. ,,Онъ быль въ восхищеши, — раэсказаваетъ 
Шишковъ, — прмбегаетъ ко ма^ и гомритъ: знаешь 
ли что, меня досылаютъ на берегь, но^демь со 
мною, здЪсь опасно оставаться, а тамъ мы будемъ 
спокойны; хочешь ли, я скажу капитану, что ты 
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мн4 надобенъ. — Я съ радостью согласился ^ — про- 
должаетъ Шшнковъ, — и мы дошли вм'Ьст'Ь. Но лишь 
только приходимъ мы къ дверямъ капитанской каю- 
ты, какъ вдругъ, не знаю отчего, родившШся во мн4- 
страхъ перем'Ьняетъ во мнй мысли. Я останавливаю 
товарища и усильно прошу: ради Бога, не говори 
о мн4 капитану, я не хочу "Ьхать". Несмотря на 
всЬ уб'Ьждедхя товарипца, Шишковъ упорно стоялъ 
въ своемъ нам^реши, такъ что тотъ долженъ былъ 
одинъ войти въ капитанскую каюту. Но когда онъ 
вышелъ оттуда, — зам^чаетъ Шишковъ, — то въ немъ 
всЬ заметили перем'Ьну: онъ былъ смущенъ, обы- 
кновенная веселость его исчезла, слезы катились по 
.1ицу. Вероятно, безотчетный страхъ Шишкова пе- 
решелъ и къ нему, но отказаться отъ исполнещя 
поручен1я было нельзя. При сходи въ шлюпку, онъ 
сказалъ: прощайте, братцы, я первый 4ду на смерть. 
Шлюпка отчалила, распустила парусъ, понеслась 
птицею по морю. Съ корабля смотрятъ, какъ она 
ныряетъ въ волнахъ, какъ подходить къ берегу и — 
вдругъ опрокидывается. Вс4 въ тяжеломъ недо- 
ужЬвт^ не зная, спасутся ли несчадтные моряки, 
а подать помощь съ корабля не было никакой воз- 
можности. Б'Ьдный пргятель Шишкова д-Ьйстви- 
тельно погибъ. Вся эта сцена произвела на него силь- 
ное впечатл-Ьше. „Я бросился въ свою каюту, — гово- 
рилъ онъ, — затворился въ ней и, упавъ на колени, 
изъ глубины души моей благодарилъ Бога за вну- 
шенную въ мысли мои перемену, избавившую меня 
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отъ предстоящей мн-Ь погибели*. ,Н'Ьтъ сомн4щя, 
что этотъ случай долженъ былъ сильно подейство- 
вать на релипозное чувство юнаго Шишкова и 
оставить глубок1й слЬдъ въ его душ4. Зд-Ьсь же 
могла зародиться въ немъ и некоторая склонность 
къ мистицизму. Утомленный вс4ми предшествовав- 
шими тревогами, юноша наконецъ заснулъ, но не 
долго пришлось ему отдыхать. Его будя';г'ь и еще въ 
просонкахъ тащатъ на палубу, накинувъ только ту- 
лупъ на плечи. Оказывается, что 'кром'Ь него ни- 
кто на корабл']^ не ум^лъ говорить по-н']^мецки, а 
нужно было объясниться съ подплывшей къ кораблю 
лодкой. Хотя лодочникъ говорилъ больше по-швед- 
ски, чЬмъ по-н-Ьмецки, но едва опамятовавш1йся 
гардемаринъ съум4лъ понять, что тотъ посланъ изъ 
городка Истедъ какимъ-то про-Ьзжимъ Сальдерномъ, 
который, узнавъ о бЬдствш русскаго корабля, при- 
казалъ разузнать о немъ. Капитанъ тотчасъ же при- 
казалъ Шишкову пересесть въ лодку къ послан- 
ному и «Ьхать въ городъ. Такъ какъ лодка за силъ- 
нымъ волнешемъ не могла стоять у борта корабля, 
то всЬ засуетились, чтобы какъ-нибудь спустить въ 
нее юношу, и онъ даже не слыхалъ, гв.ч'^жь посы- 
лается на берегъ. Въ полное сознаше пришелъ онъ 
уже тогда, когда волны отнесли лодку далеко отъ 
корабля. Посреди бурнаго моря, глазъ на глазъ съ 
незнакомыми гребцами, которыхъ трудно было по- 
нимать, безъ приличнаго платья, безъ денегъ, безъ 
хл4ба, и не зная при этомъ, для чего онъ -Ьдотъ, — 
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положен1е крайне затруднительное. Пришлось про-* 
плыть восемь верстъ: холодный осенн1й в-Ьтеръ на- 
сквозь продувалъ его, брызги отъ волнъ, какъ дож- 
демъ, кропили его и, наконецъ, не оставили ни 
одной сухой нитки. Уже въ три часа утра при- 
стали къ берегу. Окочен-благо моряка привели въ 
какой-то домъ, достучались, важгли огня, разбудили 
хозяина; тотъ что-то спрашиваетъ его; но на всЬ 
вопросы юноша не можетъ отв']^чать ни слова, языкъ 
не повинуется, мысли м^Ьшаются, и наконецъ ис- 
чезаютъ всякое понят1е и сознанхе. Только на дру- 
гой день очувствовался русскШ пришелецъ и могъ 
говорить съ Сальдерномъ, къ которому привели его. 
Оказалось, что у этого добраго человека былъ въ 
Росс1и братъ, и изъ любви къ нему онъ решился 
сд-Ьлать и для б'Ьдствующихъ русскихъ что было въ 
его силахъ. Узнавъ, въ какомъ они положенш, онъ 
направляетъ Шишкова къ бургомистру, который, по 
усиленной просьб* юноши, од'Ьтаго въ тулупъ, и 
отправилъ къ кораблю двухъ лоцмановъ и десять 
лодокъ. Шишковъ остается въ город* и удивляетъ 
своею расторопностш и йаходчивостью, хотя ц могъ 
объясняться только на н*мецкомъ язык*, который 
понимаютъ далеко не вс* шведы. Имя русскаго, со 
временъ Петра Великаго, пугало простой народъ въ 
Швещи, и безпр1Ютному юнош* съ трудомъ уда- 
лось найти себ* ночлегъ въ город*. На другой день 
онъ узналъ, что посланныя лодки высадили на бе- 
регъ въ восьми верстахъ отъ города вс*хъ баль- 
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внхъ съ корабля. Онъ спешить въ нимъ иЬшбомъ 
и находить въ самонъ жалкомъ положеши: вс^ они 
лежали подъ отврнтымъ небомъ, на в^тру, подъ 
дождемъ, и вдобавовъ безъ хл^ба. И спасенные отъ 
БораблеБрушен1я, они были обречены на гибель. 
Сюда асе прибило волной и погибшаго его товари- 
ща. Похоронивъ его съ соврушеннымъ сердценъ, 
Шишвовъ понималъ, что отъ его заботъ зависитъ 
участь вс^хъ его спутниковъ, такъ кавъ онъ одинъ 
тольБО могъ вое-кавъ объясняться со П1веда]ш. И 
вотъ онъ сп4пгатъ снова въ городъ, умоляетъ Саль- 
дерна и бургомистра помочь больнымъ и голоднымъ, 
и посл']^ многихъ усил1й удается ему уже на дру- 
гой день привезти в^слолъко 1шщи измученнымъ 
товарищамъ. Вс^ встретили его съ радостью и бла- 
годарностью, понимая, что безъ него пришлось бы 
имъ очень горьво. Тольво одинъ грубый солдатсв1й 
вомандиръ, которому дов']&рены были больные, при- 
нялъ его очень сурово. Онъ считалъ и растороп- 
наго гардемарина подъ своимъ начальствомъ и не- 
кстати хот^лъ это показать ему. Тутъ-то юноша 
вывазалъ замечательную черту харавтера, р^двую 
въ его годы. 

— Знаешь ли ты, что я зд^сь начальнивъ? — 
услышалъ онъ гн^вныя вомандирсв1я слова: — кавъ 
ты см&Еъ вчера уйти отсюда безъ спроса? Ежели 
ты еще разъ осмелишься это сд-Ьлать, то я тебе 
руви и ноги переломаю. 

„Толь грубыя слова. — разсвазызаетъ Шишвовъ, — 
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весьма меня огорчили; я не опасался угрозъ его, 
но боялся сл^(дств1й нашей ссоры, ибо въ случа']^ 
какой-либо дальнейшей отъ него, дерзости, я бы при- 
нужденъ былъ обратиться къ людямъ съ щ)осьбок> 
защитить меня, а люди такъ были противъ него 
озлоблены и. столько изъявляли утЬ благодарности 
за понечевае мое о нихъ, что при малМшемъ отъ 
меня ободреши, легко могло бы родиться изъ сего 
какое-либо несчастное происшеств1е. С1Я опасность 
преодол']^ла во мн*! движенхе гн^ва и я отв^чадъ съ 
кротостш, что признаю его начальникомъ надъ со- 
бою и готовъ ему повиноваться, но что посланъ съ 
корабля въ городъ за жкложь^ которое и долженъ 
выполнить''... Бомандиръ смягчился. 

Съ помощью бургомистра Шишкову удалосьустроить 
^ольныхъ въ городЬ, и зат4мъ нужно было еще хло- 
потать о судьбе корабля; онъ тоже былъ похожъ на 
^ольнаго, нуждающагося въ лечеши. Для починокъ 
требовалось много времени. Сказали, что за это 
ложно приняться въ городе Карлсгомн-Ь, въ шести- 
десяти в^рстахъ отъ Истеда. Шишкову было пору- 
чено уговориться съ двумя купеческими кораблями, 
которые должны были сопровождать руссшй корабль 
л въ случае опасности принять къ себ4 экипажъ. 

Воспользовавшись затруднительными обстоятель- 
ствами, купцы потребовали четыре тысячи рублей, 
но у капитана не было такихъ денегъ. Р4шили за- 
нять двЬ тысячи у «города Истеда, которыя и вру- 
«гать нанятымъ кораб-ммъ при отправлеши; осталь- 
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ныя же занять въ город'Ь КарлсгоиЕгб и заплатить 
тамъ. При этихъ переговорахъ истомленный юноша 
уже слегъ въ постель: силы его не выдержали, но 
и тутъ безъ него не могли обойтись. 

Нанятые корабельщики въ день отправлешя, когда 
подулъ попутный в-Ьтерь, заупрямились и потребо- 
* вали впередъ вс']^ деньги. Нужно было веэти боль- 
наго, въ горячечномъ состояши, на берегъ для объ- 
яснешя. На рукахъ перенесли его въ лодку, на 
рукахъ перенесли къ бургомистру, куда были при- 
званы и упрямые корабельщики. Они стояли на 
своемъ требоваши, несмотря на веб уб&кдешя юно- 
ши. Наконецъ онъ вышелъ изъ терп']&шя и съ жа- 
ромъ началъ говорить имъ: „Стыдно для шведовь 
не верить русскому военному кораблю въ двухъ 
тысячахъ руб. Если господа корабельщики сомн'б- 
ваются въ получеши, то я отдаю имъ себя въ за- 
логъ; я остаюсь зд'бсь, пока они не получатъ деньги^ 
и еслибы капитанъ не заплатилъ ихъ и правитель- 
ство наше не удовлетворило ихъ (чему никакъ 
статься невозможно), то отецъ мой, русскШ дворя- 
нинъ и достаточный челов'ЬиЪу меня выкупитъ^. 
Эти слова, произнесенныя, какъ говорилъ Шишковъ^ 
съ жаромъ и досадою, поколебали корабельщиковъ. 
Дбло было сд']^лано, но виновникъ всего поплатился: 
и']&сколькими днями бол']^ни. 

Въ Барлсгомн'Ё гардемарины были размещены 
въ о^номъ дом'Ь вм'^^ст^ съ своимъ капитаномъ. 
„Когда мы пришли въ Еарлсгомнъ, — говоритъШиш- 
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ковъ — то въ первые дни женщины не см-Ьли ввечеру 
ходить по улицамъ и ча'сто пугали именемъ рус- 
скихъ". Такъ по предашю страшны были русскхе. 
Скоро все переменилось, къ русскимъ . присмотре- 
лись; убедились, что они не такхе варвары, кавъ о 
нихъ разсказывали, и стали, мало-по малу завязы- 
ваться знакомства, при которыхъ офицеры, въ осо- 
бенности капитанъ, пользовались знашемъ нФмецкаго 
языка своего гардемарина. Ему было не скучно. Впро- 
чемъ у юноши скоро завязался свой романъ. Въ со- 
С^дств-Ь онъ часто вид^лъ въ окнахъ два хорошень- 
К1я личика, которыя смотрели на нег^о съ привет- 
ливой улыбкой. Встречи были почти ежедневно, такъ 
что подъ конецъ молодой человекъ сталъ смотреть 
на нихъ какъ на знакомыхъ и снималъ передъ ними 
шляпу. Оне отвечали ему ласковыми улыбками, а 
скоро явился случай и познакомиться съ ними. Онъ 
нашелъ большое, простое и доброе семейство, съ ко- 
торымъ очень сблизился, а съ однимъ изъ братьевъ 
даже подружился. Но особенно привлекала его стар- 
шая сестра, восемнадцати летняя Христина, веселая 
и бойкая девушка. Такъ какъ ни она, ни сестра 
ея не знали понемецки, а молодой гость ихъ по 
шведски, то съ перваго же визита онъ началъ учиться 
у нихъ шведскому языку, и, благодаря интереенымъ 
учительницамъ, скоро научился свободно объяснять- 
ся. Черезъ недолгое врем^ русская колон1я сдела- 
лась знакома почти всему городу. „Мы видели отъ 
всехъ жителей отличную къ намъ привязанность, — 

Б10ГРАФ1Я 2 
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говорить Шишвовъ: для насъ часто д^Ьлали об^ды, 
вечеринЕи^ катанье на саняхъ за городъ'^. Въэтихъ 
7довольств1яхъ молодые люди сближались еще бол']^е. 
Но любовь ихъ встретила помеху. „Удовольств1е 
мое видЬться съ Христиною, — продолжаетъ Шиш- 
Еовъ, — и быть безпрестанно у нихъ въ дом*Ь, гд'Ь 
я такъ со^ ъс^жа свыеся и такъ отъ нихъ былъ лю- 
бимъ, ЕаЕъ самый близк1й ихъ родственниЕъ, не 
долго продолжалось. Изъ Стокгольма отъ посланника 
нашего Остермана пришло повел'Ьнхе, чтобъ всЬхъ 
гардемариновъ отправить съ капитаномъ для про- 
должешя наукъ въ Карлскрону, гд'Ь былъ шведсшй 
Еорпусъ. Разлука съ домомъ Берлингьери была тя- 
желая: какъ ни утешались мы черезъ н'^сколько вре- 
мени опять увид-Ьться, однакоже не обошлось съ 
об-Ьихъ сторонъ безъ пролитхя слезъ". 

Въ Барлскрон'Ь для гардемариновъ были взяты 
два учителя — шведскаго и французскаго языковъ. 
Такъ какъ Шишковъ уже могъ яЬсколъко объясняться 
пошведски, то этотъ языкъ доставилъ ему входъ во мно- 
Г1е дома, что, конечно, помогало развитш молодаго че- 
ловека, хотя, по его сознанш, всЬ эти знакомства не 
могли заменить ему одного дома: „сердце и мысли мои 
туда стремились". Такъ прошло время до весны. 
Нужно было снова отправиться въ Карлсгомнъ, что- 
бы оттуда плыть въ Россш. Влюбленный юноша 
нашелъ Христину похудевшею: она была больна. 
Они снова съ утра до вечера вм-ЬстЬ; но немного 
было счастливыхъ дней. Корабль готовъ, насталъ и 
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день отправлен1я. Прощаше было самое чувстви- 
тельное. „Я пришелъ къ нимъ въ посл-Ьдшй разъ, — 
тш1йетъ ШишЕовъ, — они всЬ были вм-ЬстЬ. Вс4 мы 
с^ли, не говоря ни слова. Печальное злолчаше про- 
должалось нисколько минутъ. Наконецъ я всталъ и. 
подошелъ съ сокрушеннымъ сердцемъ къ матери по- 
целовать у нея руку. ВсЬ встали. Она обняла меня, 
облилась слезами и сказала:-^ другъ нашъ уЬзжаетъ 
отъ насъ и мы никогда уже на этомъ св^т-Ь не уви- 
димся съ нимъ. Христина стояла съ потупленною 
головою; я подошелъ къ ней, но мы не им4ли даже 
силы сказать другъ другу „прости^. Рыдашя заглу- 
шали меня, и я вышелъ отъ нихъ изъ дому, почти 
не помня самъ себя *)". 

Черезъ несколько дней Шишковъ былъ въ Крон- 
штадте. Онъ уже не былъ похожъ на того маль- 
чика, который за несколько м4сяцевъ вы4халъ 
изъ Петербурга на сЬверъ. Разнообразныя впеча- 
'гл-ЬнЕЯ вызвали въ немъ тЬ силы, которыя имЬютъ 
значен1е въ жизни. Грандхозная природа сЬвера сблит 
зила его и съ величественною поэз1ею; опасности 
морского пути сделали его смЬлымъ и въ то же 
время осторожнымъ; любовь выказала въ немъ чув- 
ствительное сердце. Фантаз1я и чувство нашли себе 
пищу и дали направлен1е его жизни. 

Въ списке 1772 года въ числе гардемариновъ Мор- 
скаго корпуса, выпущенныхъ въ мичманы, находимъ 

О Разбит1е русскаго военнаго корабля у береговъ Швец1и въ 

1771 году.— Сочинетя Шишкова, ч. ХП. 
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капрала Александра Шишкова, — знататъ онъ кон- 
чилъ курсъ въ числ'Ь лучшихъ учениковъ. Онъ былт> 
хорошо образованъ для морской службы и для свет- 
ской жизни, но, йм-Ья въ виду пройденный имъ науч- 
ный курсъ, нужно сказать, что для ученой деятель- 
ности подготовка его была очень неудовлетворитель- 
на; умъ его не прошелъ надлежащей школы; да веро- 
ятно онъ и самъ не предвид^лъ себе ученаго поприща. 
Скоро пришлось Шишкову совершить новое про- 
должительное плавашс, въ которомъ еще более окрепъ 
его характеръ. Въ 1776 г. предполагалось провести 
изъ Кронштадта черезъ Дарданеллы въ Черное мор(^ 
три тридцатидвухпушечные фрегата „Павелъ", „Гри- 
гор1й" и „Наталья". Это нужно было сделать обма- 
номъ, такъ какъ турки не пускали въ Черное море 
нашихъ военныхъ кораблей. Решено было вести ихъ 
подъ купеческимъ флагомъ, оставивъ на виду по 
восьми пушекъ на каждомъ фрегате, а остальные 
закопать въ песокъ на дне судна: по' договорамъ 
турки не могли останавливать нашихъ купеческихъ 
кораблей. Сопровождать ихъ назначенъ былъ соро- 
капушечный фрегатъ „северный Орелъ" подъ коман- 
дою капитана Еозлянинова. Въ числе офицеровъ къ 
нему былъ причисленъ и Шишковъ, какъ знакомый 
съ иностранными языками. Путешествхе продолжа- 
лось три года. Впоследствш Шишковъ напечаталъ 
его описаше ^). Мы извлечемъ изъ него то, что, по 
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нашему мнЬшю, можетъ им'Ьть б10графическое зна- 
чеше. Шаван1е до береговъ Италш бы-до благопо- 
лучно; только на пути отъ Магона къ Ливорно 
Шишкова поразило одно обстоятельство: съ мачты 
„С-Ьвернаго Орла" упалъ матросъ; летя стремглавъ 
оттуда, онъ слегка коснулся своимъ т-Ьломъ руки' 
Шишкова, который обратилъ на него внимаше уже 
тогда, когда тотъ лежалъ у его ногъ съ переломлен- 
ною въ трехъ м'Ьстахъ хребтовою костью. Вскоре за 
этимъ несчастный умеръ. Шишковъ вид^лъ особую 
Божескую милость въ своемъ собственномъ спасенш: 
„Сожалея осемъ б4дномъ матросЬ, — говоритъ онъ, — 
ч5лагодарилъ Бога, что самъ остался ц-Ьдъ, ибо еслибъ 
я на одинъ вершокъ еще подвинулся, то, упавъ мн* 
на плечо, онъ . подвергнулъ бы меня той же самой 
участи, какую самъ претерп'Ьлъ". Такхе случаи спо- 
собствали къ большому развит1Ю релипозности въ 
молодомъ моряке. У береговъ Ливорно фрегату „Па- 
велъ" назначалась продолжительная стоянка. Прель- 
щаемый Италхею, Шишковъ перепросился на этотъ 
фрегатъ и, пользуясь случаемъ, сталъ учиться по 
итальянски. „Учитель ^ мой, — разсказываетъ онъ, — 
очень любилъ Петрарка и им^лъ самыя стйринныя 
издан1я; онъ толковалъ мн'Ь сонеты его и п'Ьсни. 
Хотя я въ итальянскомъ язык-Ь былъ еще очень 
слабъ и хотя начали мы съ самой трудной книги; 
однакожъ онъ такъ хорошо объяснялъ, что я са- 
мый трудн'Ьйш1я м-Ьста могъ понимать и восхи- 
щаться красотами сего славнаго писателя. Иногда 
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для перем-Ьны читали мы Тасса. Высошй стихотво- 
. Хлецъ сей скоро сталъ душу мою наполнять такимъ 
сладкимъ восторгомъ и удивлешемъ, что она отъ 
часу больше жадничала его слушать. Учителю мое- 
му такъ полюбилось бесЬдовать со мною о Петрар- 
, кЬ и ТассЬ, что онъ вместо двухъ условныхъ ча- 
совъ просиживалъ со мною по три и по четыре, а 
иногда приходилъ и два раза въ день. Мн4 каза- 
лось, что онъ самъ не меньше Тасса превозносился 
"^ духомъ, читая его » Освобожденный 1ерусалимъ" и 
не меньше Петрарка влюбленъ въ Лауру " . Вдохнов- 
ленный своимъ учителемъ, Шишковъ впосл11ДСтв1и 
самъ перевелъ эту поэму Торквата Тасса. 

Въ Ливорно нашъ морякъ прожилъ два съ поло- 
виною месяца, ^здилъ отсюда въ Пизу, Лукку, Мон- 
тенегро. Въ томъ же порт-Ь зимовалъ нашъ мйлень- 
К1Й фрегатикъ „Еон.станщя", который теперь былъ 
причисленъ къ прибывшимъ русскимъ фрегатамъ 
подъ командою Козлянинова. За недостаткомъ офи- 
церовъ на него былъ переведенъ Шишковъ. „На 
немъ, — зам'Ьчаетъ онъ, — надлежало въ глухую осень 
пдыть по морямъ неизв'Ьстнымъ, въ чужую сторонз' , 
изъ Итал1и къ туркамъ. С1е непрхятное воображе- 
Н1е, смешанное съ груст1ю разставашя съ береговою, 
довольно весело препровожденною нами жизнш и 
притомъ еще совершенная неизвестность объ остав- 
шихся въ Росс1и родныхъ моихъ и знакомыхъ при- 
водили меня въ уныше". Убереговъ Сицилш, ночью > 
во время вахты Шишкова, корабль едва не потер- 
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п'Ьлъ крушен1е, наткнувшись на какую-то волкани- 
ничёскую скалу: къ Счастш, она во время выки- 
нула изъ себя огонь, который д^лъ возможность раз- 
гляд-бть, на какую гибель летитъ корабль. С.ъ н-Ь- 
которыми усилхями удалось дать ему другое направ- 
леше и избавиться отъ смерти. „Милость Бож1я, — 
зам-Ьчаотъ Шишковъ, — повелела этому каменному 
острову насъ спасти. Тутъ узнали мы, что въ счи- 
слен1и нашемъ была великая погрешность и что мы 
считали себя гораздо далЬе отъ Сицил1и, нежели въ 
самомъ д'Ьл'Ь были. Я во время плавашя моего по 
морямъ, — прибавляетъ онъ, — прим-Ьтилъ, что какъ 
бы н-^^кхй промыселъ Провид-Ьтя печется о спасеши 
мореплавателей: онъ поправляетъ ошибочное и не- 
могущее никогда быть в-Ьрнымъ искусство ихъ; ибо 
если исчислить непредвидимые случаи, въ которыхъ 
предстояш,ая опасность нечаяннымъ образомъ откры- 
вается, то сихъ случаевъ несравненно бол-Ье, нежели 
кораблекрушенШ. Часто бываетъ, что плавающее 
долговременно судно н-Ьсколько разъ внезапнымъ 
образомъ исторгалось изъ угрожавшаго ему б'Ьдствхя. 
Не явенъ ли здЬсь промыслъ БожШ". 

Поразила также Шишкова смерть его слуги. Въ 
порт^ Магон^ тотъ былъ избитъ въ драк-Ь и ра- 
ненъ въ бокъ. Узнавъ объ этой драк-Ь, Шишковъ 
хот^лъ было наказать его тЪлесно, но по душевной 
доброте сжалился надъ нимъ, увидя его (йкровавлен- 
ное лицо' и не зная объ его ран^, которую тотъ 
скрылъ. Слуга былъ прощенъ; но о рашЬ никому 
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не гойорилъ, и она привела его къ смерти. „Яуко- 
рялъ себя, — пишетъ Шишковъ, — въ :моей несчаст- 
ной къ нему жалости, ибо если бы тогда, когда я 
за с1ю драку наказать его хот'Ьлъ, не сжалился я 
надъ нимъ и вел-Ьлъ его раздать, то открылось бы. 
что онъ раненъ, и тогда рану легко бы можно было 
залечить. Долго не могъ я выкинуть сего изъ гото- 
вы своей, почитая себя какъ бы виновникомъ его 
смерти"... 

Въ МессинЬ соединились съ фрегатомъ „Север- 
ный Орелъ", куда снова перешелъ Шишковъ. На- 
конецъ доплыли до порта Мандра, близъ Аеинъ, 
простояли вблизи этихъ развалинъ около трехъ не- 
дель, но, несмотря на сильное желанхе русскихъ 
моряковъ, имъ не удалось посетить м-Ьсто знамени- 
таго города. „Мы часто съезжали на берегъ, — пи- 
шетъ Шишковъ, — на с1ю, толико въ греческихъ 
бытописан1яхъ прославленную землю, называемую 
Аттикою; ходили по пустыннымъ, едва обитаемымъ 
м'^стамъ; ничего не попадалось- намъ на ней при- 
м%чан1Я достойнаго, кром'Ь что находились инд!» 
почти уже сравнявш1яся съ землею подножхя огром- 
ныхъ мраморныхъ столповъ, которые хотя и сохра- 
нили еще видъ свой, но были уже такъ рухлы, что 
ихъ можно было какъ песокъ брать рукою. Мы ви- 
дели также несколько новейшихъ греческихъ часо- 
венъ съ написанными на ст^нахъ ихъ изображен1я- 
мн святыхъ и не могли надивиться буйству и зло- 
честш безбожныхъ французовъ, которые, заходя 
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иногда въ сей портъ (Мандра), не оставили ни од- 
ной часовни безъ того, чтобы не обезобразить лицъ 
святыхъ и не начертать вездЬ насм^шливыхъ и ру- 1 
гателъныхъ подписей. Удивительно, — при этомъ при- 
бавляетъ онъ, — до какой злобы и неистовства дово- 
дить развращен1е нравовъ. ' Пусть бы сами они уто- 
пали въ безверхи; но зач^мъ же в-Ьроиспов^данхе 
другихъ, подобныхъ имъ христ1анъ, ненавидеть. Для | 
чего турки не обезобразили сихъ часовенъ? Для че- 
го не иной какой языкъ читается въ сихъ гнуснькъ 
надписяхъ, какъ только французски**? Вотъ откуда 1 
начинается ненависть Шишкова противъ францу- 1 
зовъ. Ими было оскорблено самое священное для | 
него чувство, прежде ч-Ьмъ револющя уничтожила/ 
расположенхе къ нимъ въ сердцахъ многихъ рус- 
скихъ. 

Наконецъ „ОЬверному Орлу" пришлось разстаться 
съ прочими фрегатами, которые подъ купеческимъ 
флагомъ поплыли въ Мраморное море. Шишкову 
не хотелось упустить случая взглянуть на Констан- 
тинополь, и онъ снова перепросился на фрегатъ 
«Павелъ". Но не весело пришлось ему провести 
время въ турецкой столице. „Некоторые изъ на- 
шихъ офицеровъ, — разсказываетъ онъ, — почти еже- 
дневно были въ собран1яхъ; но я не разд-Ьлялъ съ 
ними ихъ удовольствхй или участвовалъ въ томъ 
очень мало, провождая по н-Ьскольку дней сряду въ 
уединенш, запершись съ книгами въ маленькой мо- 
^й кают^. На это были мног1я причины: безпокой- 
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ный нравъ и сварливость моего начальника наводи- 
ли мн']^ много скуки и огорченШ, не было никакой 
возможности съ нимъ ужиться; никакая осторож- 
ность не помогала, ни^какого терп'Ьнхя недоставало. 
Къ сему присовокупилось еще несравненно горе-* 
стн-Ьйшее обстоятельство: я получилъ изъ Росс1и 
письмо, уведомившее меня о смерти весьма близкой 
къ сердцу моему особы". Объ этой новой любви 
Шишкова у насъ н^тъ св'Ь^^^я^й. Она намъ только 
подтверждаетъ н^которыя свидетельства объ его ча- 
стыхъ любовныхъ увлечешяхъ. 

Изъ Константинополя наши фрегаты и подъ ку- 
печескими флагами не были пропущены въ Черное 
море: у турокъ явилось подозрЬн1е въ обмане, и 
после девяти-месячной стоянки фрегаты должны бы- 
ли вернуться въ Архипелагъ и снова соединиться 
съ „Сйверпымъ Орломъ". Два съ половиною меся- 
ца они лавировали около Тенедоса въ виду Анато- 
лШскаго берега, вблизи предполагаемой древней Трои. 
Говоря объ этомъ, Шишковъ зам^чаетъ: „сл^ды зна- 
менитой Трои такъ изчезли, что ничего приметнаго 
не осталось. Однакожъ воображеше работало, и ду- 
ша поражалась при взгляде на те места, где за 
несколько предъ симъ вековъ Гекторъ сражался съ 
Ахиллесомъ, где погибъ Прхамъ, где Елена съ Па- 
рисомъ воздыхала, где плакала Андромаха и откуда 
Эней, исхитивъ изъ пламени отца своего Анхиза, 
уехалъ затемъ, чтобы воспалить любовш несчаст- 
ную Дидону и построить на море чудный городъ 
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Венец1ю (?). О, стихотворство (размышлялъ я, ходя 
по пустому Аз1атскому берегу и взглядывая то на 
гору Иду, то на небольшой островъ Тенедосъ), ка- 
кую очаровательную имЬешь 1[ы силу, когда кистхю 
'Гвоею управляетъ' превосходный умъ и чувствующая 
красоты душа. Не родись Гомеръ, ВиргилШ: сколь- 
ко именъ и д'Ьлъ сквозь множество в'Ьковъ гремя- 
щихъ потонули бы давно въ р4к'Ь забвенк*. 

Въ новый 1778 г. приближались къ берегамъ Ка- 
лабр1и. Щлый годъ пробыли въ Средиземномъ мо- 
Р'Ь и остались зимовать. У Шишкова истончился ко- 
шелекъ. и онъ не зналъ какъ быть. Наконецъ взду- 
малъ испытат^> счастье въ карточной игр-Ь и вы- 
игралъ пятьсотъ червонцевъ. „Никакой мильонщикъ 
не былъ меня благополучн'Ье, — въ радости восклица- 
етъ онъ: — тотчас* запираю денежки свои въ сун- 
дукъ и даю себ'Ь честное слово, что скорее возьму 
въ руки горячее жел-Ьзо, нежели карты; всю ночь 
отъ радости я не спалъ и проводилъ ее въ разныхъ 
размышлешяхъ. Первое представилось мн4, что я 
по прибыт1и въ Ливирно могу отпроситься путеше- 
.ствовать по Итал1и. Воображен1е быть въ Рим-Ь. 
Неапол-Ь — восхищало меня**. 

Но Шишковъ не сдержалъ своего слова: въ Ли- 
ворно онъ опять увлекся и едва не проигралъ всего. 
Однакожъ ему удалось побывахь во Флоренц1И, въ 
Рим4, МиланЬ, Венещи, о которыхъ впрочемъ раз- 
сказываетъ не много. Зат4мъ отправились въ Рос- 
С1Ю. „Я съ радостью возвратился въ отечество, — 
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заключаетъ Шишковъ, — но радость моя была сме- 
шана съ горькимъ напоминанхемъ, что во время от- 
сутств1я моего лишился я близкой къ сердцу моему 
особы"... Произведенный въ лейтенанты, Шишковъ 
былъ псреведенъ въ Морской кадетскШ корпусъ, по- 
м-Ьщавшхйся уже въ КронштадгЬ, тамъ онъ препо- 
давалъ гардемаринамъ морскую тактику. Это пока- 
зываетъ, что онъ усп^лъ на себя обратить внимаше 
какъ знаюпцй морякъ, которому можно было вве- 
рить образованхе будущихъ моряковъ. Въ обществ-Ь 
онъ обращалъ на себя вниманхе своими краснор-Ьчи- 
Быми разсказами. Тимковсшй въ своихъ запискахъ 
говоритъ, что въ Петербург* у И. И. Шувалова 
онъ встр4чалъ Шишкова и однажды слышалъ, какъ 
лл'Ьнительно и живо онъ описывалъ Палермо *). 

II. 

/[итературные опыты. — ^ойна. — рмерть р^^атери- 
ны. — рлул^ба при двор'Ь императора Давла. 

Литературную д-Ьятельность Шишковъ началъ еще 
въ молодости. Хотя она стояла на второмъ план* 
въ его жизни и не составляла главнаго ея интереса, 
но т-Ьмъ не мен-Ье она способствовала ему выдви- 
гаться впередъ, привлекая внимаше т-Ьхъ лицъ, отъ 
которыхъ зависало оффищальное его положеше. Не 
оставивъ большаго сл'Ьда въ литератур*, она все 



*) „Рус. Арх.«/1874. 
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же им-бехъ важное бхографическое значенхе, и мы 
не можемъ упоминать о ней только мимоходомъ. 
Чтб могло привлечь молодаго моряка къ литерату- 
Р'Ь? Обыкновенно замечается, что люди чувствитель- 
ные, съ воображен1емъ, рано пристращаются къ чте- 
Н1Ю и любятъ пробовать свои собственныя силы въ 
литературныхъ занятхяхъ, чаще всего начиная съ 
сочинешя стиховъ. Восхищенш Ломоносовымъ у 
Шишкова уже и въ зр-Ьломъ возрасти не было пре- 
д-Ьловъ, т-Ьмъ болЬе въ юности. Понятхя о поэз1и у 
него составились по произведен1ямъ Ломонбсова и 
Сумарокова, Въ нихъ онъи подъ старость находилъ 
так1я красоты, какихъ не находилъ уже никто. 
ВкусЬ его установился въ молодые годы, удовлетво- 
рялся произведешями Петрова, Хераскова, Держа- 
вина, и разныхъ стилистовъ ХУШ стол^ия, но да- 
л-Ье уже не пошелъ, съ т-Ьхъ поръ какъ онъ самъ 
сд'Ьлался стилистомъ. Поэз1я релипозная и героиче- 
ская ценилась имъ преимущественно, но нужно за- 
метить, что ему были доступны и народныя п'Ьсни: 
оне трогали его сердце своими живописными выра- 
жешями. Но самъ онъ по природе не былъ поэтомъ, 
хотя и былъ одаренъ фантазхей. Въ своихъ первыхъ 
опытахъ онъ скорее является моралистомъ, какимъ 
навсегда и остался. Эти опыты были очень скромны*. 
Онъ познакомился съ тогдашнимъ президентом ъ Ака- 
дем1и Наукъ Домашневымъ, который, в-Ьроятно за- 
м-Ьтивъ его любовь къ литературнымъ упражненхямъ, 
надоумилъ его заняться переводомъ немецкой д'Ьт- 
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€ЕОй библ1отеки Кампе — небольшой книжки, напол- 
ненной нравоучительными разсказами для д'^тей, въ 
<5тихахъ и въ проз-Ь. Хотя выраженныя въ нихъ 
д-Ьтсшл моральныя идейки далеко не удовлетворили 
•бы нашу педагопю, но ДVIЯ того времени и он4 дол- 
жны были обогатить нашу бедную литературу, ко- 
торая не могла представить д-Ьтямъ ничего, кром4 
нехитрыхъ букварей и часослова. Предложен1е До- 
машнева пришлось Шишкову по сердцу, и вотъ онъ 
иачинаетъ вырабатывать простой дЬтскШ слогъ, пе- 
редавая готовое содержан1е. Конечно, не мало при- 
шлось еку поработать и надъ этимъ простымъ сло- 
гомъ, надъ которымъ едва ли кто прежде работалъ, 
такъ что этотъ трудъ вероятно былъ начатками его 
^удЗ^щихъ стилистическихъ трудовъ. Когда переводъ 
^ылъ оконченъ, президентомъ академ1и была уже извЬ- 
€тная княгиня Дашкова. Ей переводчикъ представилъ 
€вою работу, которая по ея приказан1ю и была напе- 
чатана. „Книжка моя, — зам-Ьтилъ впосл'Ьдствш Шиш- 
ковъ, — простымъ своимъ слогомъ увеселяла д-Ьтей и 
наставляла ихъ въ благонравш; они многхе изъ ней 
стихи наизусть читали, и родители ихъ принимали 
оную благосклонно, такъ что въ течен1е шестнад- 
цати или семнадцати л'Ьтъ была она троекратно 
издана". Она действительно была очень долго въ 
употребленш въ русскихъ семействахъ, гд-Ь обуча- 
ли д4тей грамот-Ь ^). Въ тридцатыхъ годахъ, въ 

*) Гречъ въ своихъ запискахъ съ благодарностью говоритъ 
объ этой книжке Шишкова, которую въ д'Ьтств'Ь онъ выучилъ 
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своемъ д'Ьтств'Ь, я еще слышалъ отъ н'Ькоторыхъ 
лицъ не совсЬмъ пожилыхъ, которые произносили 
стихи, заученныя ими въ д-ЬтствЬ: 

Хоть весною п тепленько 
А зимою хододненько, 
Но и въ стуж* мн4 не хуже. 
Въ зимшй холодъ 
Всякш молодъ... 

или: 

Дорогой школънпкъ шелъ 
И финидъ онъ нашелъ, 
Къ сластям^ ребята падки,— 
А финики в']^дь сладки. 

Эти стихи я пишу по памяти, сохранившей ихъ 
съ устъ другихъ. Вероятно и теперь во многихъ 
захолустьяхъ Русской земли повторяются эти сто- 
л'Ьтнхя д-Ьтскхя п-Ьсенки. 

Къ этому же времени нужно отнести переводъ 
Шишкова какой-то франщ^зской моральной малень- 
кой драмы „ Благод'Ьяшя прхобр^таютъ сердца*^, но 
мы несколько остановимся не на ней, а на ориги- 
нальной его ньеск'Ь, написанной въ 1780 г. Въ 
этомъ году императрица Екатерина II путешество- 
вала. Въ ея отсутствхе назначено было торжествен- 
но открыть Петербургское наместничество. Дирек- 
тору театра Бибикову вздумалось ознаменовать этотъ 
день какимъ-нибудь особымъ театральнымъ пред- 



наизустБ.— „Руссшй Арх." 1873. То же говоритъ и Аксаковъ 
дъ своихъ воспомицашяхъ: „Семейная хроника". 
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ставлен1ехъ въ честь императрицы. Темы искать 
бвио не нужно: она была наготов'Ь. Не задолго до 
этого Екатерина послала значительную сумму де- 
негь въ Алжиръ для выкупа христ1анскихъ неволь-- 
никовъ, въ числ'Ь которыхъ былъ и русск1й еолА 
дать. Бибиковъ хот^лъ представить этотъ выкзгпъ 
въ д'Ьйствхи, и обратился къ Шишкову съ просьбою 
написать маленькую драму. Значитъ, въ это время 
Шишковъ уже усп^лъ прослыть за литератора, ко- 
нечно, въ своемъ небольшомъ кружку. Онъ соста- 
вилъ пьеску „Невольничество". Въ ней хотя онъ 
выказалъ довольно фантазш, но она была не въ 
ладу съ естественностью. Нелепость вымысла скра- 
силась риторическими похвалами великодуш1ю и щед- 
рости императрицы, и успЬхъ пьесы и актеровъ 
былъ обезпеченъ. По возвращенш Екатерины пд)ед- 
ставлеше было повторено въ пользу тюремныхъ 
должниковъ. Въ числ% зрителей былъ и велик1й князь 
Павелъ Петровичъ. Но драма ему не понравилась. 
Авторъ ея объясняетъ это т4мъ, что въ ней не бы- 
ло упомянуто о немъ ни слова. Правда, Бибиковъ 
и Шишковъ спохватились о томъ еще передъ на- 
чаломъ предсгавлен1я, но было уже поздно. Этотъ 
промахъ былъ ;[ричиною, что великхй князь, не 
знавш1й до того Шишкова, обратилъ на него вни- 
маше,, и хотя сначала сурово обошелся съ нимъ,. 
но потомъ сблизился по другому поводу. 

Заият1я Шишкова въ Морскомъ корпусЬ вызыва- 
ли его на труды по учебной литературе: онъ пере- 
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велъ съ французскаго языка » Морское искусство" 
и составлялъ треязычный морской словарь (антйт 
СК1Й, французсшй и руссшй). Но война со Швещею 
отвлекла его отъ этихъ трудовъ. 

Въ то время, когда русскхй корабельный флотъ 
уже дЬйствовалъ подъ командою адмирала Чичаго- 
ва, наша гребная флотил1я снаряжалась для д']^й- 
СТВ1Й подъ начальствомъ принца Нассау. За недо- 
статкомъ настоящихъ моряковъ, которые всЬ были 
при Чичагове, сюда назначались офицеры изъ гвар- 
д1и и арм1и. Снаряженная такимъ образомъ, она 
выступила въ море, и когда проходила мимо Крон- 
штадта, то Шишкову, служившему тамъ въ мор- 
скомъ корпусе, вздумалось посЬтить фрегатъ, на 
которомъ находился принцъ. ЗдЬсь все виденное 
имъ поселило въ немъ весьма невыгодное мн-Ьше о 
флотил1и безъ моряковъ. Предуб*Ьждете его не ис- 
чезло даже и черезъ н']&сколько дней, когда онъ 
услышалъ о громкой поб']^д%, одержанной принцемъ 
Нассау надъ шведскимъ гребнымъ флотомъ. Въ 
Кронштадте въ это время вооружался новый греб- 
ной фрегатъ я Св. Николай". Шишковъ, произве- 
денный въ чинъ« капитана втораго ранга, былъ на- 
значенъ на немъ командиромъ. Но въ этомъ году 
онъ не участвовал ъ въ д-Ьл-Ь, а съ весною 1790 г. 
получилъ приказаше соединиться съ эскадрою вице- 
адмирала Крузе, когда шведскШ флотъ приближал- 
ся уже къ Кронштадту. ВскорЬ затЬмъ Крузе сое- 
динился съ Чичаговымъ, а фрегату „Св. Николай" 
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случая пристойнымъ образомъ узнать отъ него, точ- 
но ли онъ нам^ренъ атаковать непрхятеля и по 
собственному ли своему усмотр'Ьшю или по настоя- 
шю отъ верховной власти. Въ семъ сомн-Ьши взду- 
малось мн-Ь написать н'Ьчто касающееся до сихъ 
обстоятельствъ " . Зд-Ьсь впервые у Шипшова прояви- 
лась страсть къ ораторству, т. е. стремленхе дей- 
ствовать уб-Ьждешями на изв-Ьстныл лица и скло- 
нять ихъ въ пользу того или другаго дЬйствхя. Эта 
страсть собственно и составляла талантъ его. Она 
поддерживалась патрхотическимъ желанхемъ быть по- 
лезнымъ отечеству своимъ умомъ, который всегда и 
во всемъ руководствовался осторожностью. Въ своемъ 
разсужден1и Шишковъ доказывалъ, что для насъ 
выгоднее держать непрхятеля взаперти, ч-Ьмъ атако- 
вать его. Непрхятель ждетъ съ нетерп'Ьн1емъ напа- 
ден1я, въ надежде воспользоваться многими благо- 
пр1ятными для него обстоятельствами, тогда какъ 
мы при атак^Ь можемъ ожидать скорее всего такихъ 
случайностей, которыя будутъ для насъ крайне не- 
благопр1ятны. Притомъ же, въ случае изнемоз&енхя 
непр1ятеля, онъ лишается только морских^ силъ; въ 
случае же нашего изнеможетя, ему отворяются 
врата русской столицы. По заключешю Шишкова, 
намъ сл'Ьдовало лишь выжидать, какъ непрхятель 
самъ рЬшитъ свою судьбу. Его флотъ дочти ц-Ьлый 
м4сяцъ пребывалъ въ такомъ гЬсномъ заключеши, 
что даже король, по слухамъ, не могъ иначе пере- 
слать своего письма въ Шрещю, какъ приславъ его 
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подъ открытою печатью къ графу Салтыкову, съ 
просьбою доставить въ Стокгольмъ; люди на ихъ 
флогЬ нуждались въ съ'Ьстныхъ припасахъ и въ 
пресной вод%. Такимъ образомъ, нужно было ожи- 
дать, что шведскШ флотъ въ скоромъ времени 
сдастся или при первомъ благопрхятномъ в-Ьтрй бу- 
детъ пытаться прорваться сквозь нашъ флотъ, и 
тогда наша победа будетъ несомненна. Шипшовь 
сов-Ьтовалъ только вооружиться терп^шемъ. Это раз- 
сужденхе онъ передалъ адмиралу Чичагову съ црось- 
бою прочитать его внимательно и потомъ сказалъ 
ему, правъ ли онъ? Черезъ два дня адмиралъ воз- 
вратилъ ему бумагу съ словами: „читалъ не одинъ 
разъ и совершенно согласенъ съ тобою, но думаю, 
что мы не Т1) будемъ делать**. Изъ этого Шишковъ 
заключилъ, что адмиралу приходилось действовать 
не по собственному разсуждешю, а по настоян1ю 
изъ Петербурга. Такого рода ответы на свои бума- 
ги Шишковъ не разъ слышалъ и впосл-Ьдствш. 

Но обстоятельства направили дЬло такъ, какъ 
хотелось Шишкову: прежде чЬмъ русскШ флотъ со- 
брался напасть на шведсшй, подулъ вЬтеръ, благо- 
пр1ятный шведамъ. Непр1ятель распустилъ паруса 
и смЬло и искусно сталъ пробиваться черезъ нашъ 
флотъ. Оплошность русскихъ командировъ помогла 
ему, такъ что онъ успЬлъ спасти большую часть 
своихъ судовъ, хотя и съ большими потерями. Вся 
гребная шведская флотилхя была уже въ нашихъ ру- 
кахъ; но и ее упустили по нераспорядительности 
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принца Нассау, который въ скоромъ времени чр- 
ствительно поплатился за это. Шведы день 22-гр 
1ЮНЯ могли считать для себя счастливымъ, хотя мы 
и провозгласили себя победителями. Въ реляцхи о 
своей победи Чичаговъ представлялъ въ числЬ 
отлично рачительныхъ и усердныхъ капитана вто- 
рого ранга Шишкова. ПослФ на-скоро составленной 
реляцш, посланной съ сыномъ адмирала, была на- 
писана другая, подробная и обстоятельная, которую 
повезъ къ Екатерине Шишковъ. „Прх'Ьхавъ прямо 
въ Царское Село (гд-Ь находилась императрица), — 
разсказываетъ онъ, — явился я къ Трощинскому, ко- 
торый представилъ меня князю Безбородк-Ь. Я удив- 
ленъ былъ довольно холоднымъ, какъ мн% казалось, 
прхемомъ; но удивлеше мое уменьшилось, какъ ско- 
ро услышалъ я, что за несколько часовъ передо 
мною пришла печальная в-Ьсть о разбийи шведами 
нашей флотилш подъ начальствомъ принца Нассау 
(разбила его та же гребная флотилхя, которую за 
несколько дней онъ такъ опрометчиво выпустилъ 
изъ своихъ рукъ), — победа, едва не сравнившаяся 
съ нашею, въ которой потеряли мы до пятидесяти 
судовъ со множествомъ взятыхъ въ пл'Ьнъ офице- 
ровъ". По своей тупости, принцъ Нассау поставилъ 
нашу флотилхю въ такое затруднительное положенхе, 
что ей оставалось гибнуть безъ всякой пользы, тймъ 
болЬе, что офицеры были не моряки и не могли 
распорядиться въ трудныхъ обстоятельствахъ. ЗдЬсь 
же погибъ и капитанъ Марчалъ, который зам^стилъ 
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ШшпЕова на фрегагЬ ^Св. Нисолай''. «Нельза не 
подивиться. — восклицаетъ ГОипгеов^^ — превратности 
случаевъ и безъизвЬстности суде!^^ человЬческнхъ!*. 

,Ойоздан1е прНЬзда моего двумж жли тремя часахн 
въ Царское Село,— съ грустью тфшшсываетъ онъ, — 
лппидо меня шюгихъ выгодъ и того всевгалостив*н- 
шаго прЕеиа и бесЬдовантя съ императрицею, ка- 
кими, Еонечно, безъ сего предварившаго меня нзкб- 
ст1я,бы.1ъбы яудостоепъ**. Но 01гъ все же не остался 
безъ награды. Па другой день позвали его во дворецъ. 
и князь Безбородко вручилъ ему пожалованную зо- 
лотую шпагу сг надписью за храбрость и золотую, 
осыпанную бр1ил1аптами табакерку, съ пятью стамп 
червонцевъ. Илпорагрица въ то время спешила въ 
Петербургъ; яри ап выход'Ь онъ былъ представленъ 
ей, и усп4лъ только поцЬлопать ея руку *). 

10 августа 17У0г, быль иодиисаиъ миръ, — ^иШиш- 
ковъ поселился в-ь ПстсфЛург*. Посл4 военшпъ 
тревогъ онъ еиош обратился къ своимъ ученнмъ 
заняг1ямг; но, по С1мх*му характеру, онъ не бнлъ 
изъ числа Ихг, которые; легко и ловко устраиваютъ 
свои д*Ьла. Кму н\жм<} было получить внсояайппй 
приказъ напечитагь «то ииигу ^Морское искусство*" 
и для ЭТ01Ч) пришлогх Ы|»'г<^рп1т> много непргятностей, 
прежде ч'Ьмъ она «ии^1а<'ь т, св*Ьтъ въ 1793 г. За 
то эта кии!'а послужила гь сближетго автора съ 

') Военный Д'1*<''1ии1 уаян'Мм.ьмч) флота иротивъ шведскаго 
въ 17в^. ш, УО гг. 1К> ^^ииимимгалмирада Чичагова, составл. 
А. Ш. ШЮ 1\ 
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великямъ княземъ. Его школьный товарищъ Куше- 
левъ, бывшШ въ то врез1Я при насл'Ьдник'Ь, посов'Ь- 
товалъ ему поднести книгу Павлу Петровичу, какъ 
генералъ-адмиралу, научивъ при этомъ, какимъ обра- 
зомъ можно было снискать его расположеше: сле- 
довало, подавая книгу, стать на одно колЬно и 
поцеловать руку. Шишковъ сд^лалъ все это и до- 
ставилъ великому князю удовольствхе посмеяться 
надъ дворомъ Екатерины, гд4 не были вознаграж- 
дены труды его. Съ этого времени Шипшовъ былъ 
на виду у наследника. Скоро после того другой 
случай доставилъ наследнику новое удовольствхе. 
Началъникъ черноморскаго флота, известный Морд- 
виновъ, котораго Шишковъ называлъ своимъ другомъ 
и благо детелемъ, по кознямъ разныхъ лицъ, былъ 
отставленъ, а вместо него назначенъ всесильный 
князь Зубовъ. Эта пария хотела привлечь къ себе 
Шишкова. Ему предложили видное место правителя 
канцелярш при Зубове по морской части. Шишковъ 
согласился принять его. Но прхятель его Кушелевъ 
далъ ему хорошхй советъ, спроситься прежде у ве- 
ликаго князя, какъ у генералъ-адмирала, которому 
будеттЕ> очень прхятно, что это сделается не безъ его 
воли. Шишковъ последовалъ этому совету, получилъ 
соглас1е великаго князя и заручился на будущее его 
расположен1емъ. 

Отъ новаго правителя канцелярхи потребовали не 
одной службы. Для покровительства Зубова ему нужно 
было пожертвовать дружбою съ Мордвиновымъ а 
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совтиеь съ его врагами. Но Шишвовъ здЪсь не за- 
духадся показать своё харавтеръ, котораго, какъ 
вждно, оггь него не ожидали, когда давали намеки, 
какими средствами можно пользоваться дов'Ьренностью 
кшоа Зубова. Онъ даль достойный отпоръ словами: 
„ж еще отнюдь не знатный, ниже какой-либо важный 
челоиЬкъ; но ежели-бъ, когда и сд']^ался такимъ, ^о 
первые мои друзья всегда будутъ честь и правда, ко- 
торымъ я ни для кого не изменю''. 

Понятно, что Шишковъ оставался зд^сь въ т^ни 
и не хотблъ самъ напрашиваться на службу, только 
изредка появляясь въ прхемной князя Зубова, гд% 
такъ мнопе искалр и ожидали себ^ милостей. Но 
5 ноября 1796 г. ему пришлось въ посл^дшй разъ 
загдяиуть въ эту прхемную и не найти въ ней много- 
люднаго собрашя. Это было въ день скоропостижной 
смерти Екатерины. 

Воть какъ впосл']&дствш Шишковъ выразилъ впе- 
чатл^и1е этихъ дней: „Павелъ I воцарился. Никто 
не ожидалъ сей внезапной перемены. Кроткое и 
славное Екатеринино царствоваше, тридцать-четыре 
года продолжавшееся, такъ всЬхъ усыпило, что, ка- 
залось, оно, какъ-бы какому благому и безсмертному 
божеству порученное, никогда не кончится. Страш- 
ная в^сть о смерти ея, не тфедупрежденная никакою 
угрожающею опасностью, вдругъ разнеслась и по- 
разила сперва столицу, а потомъ и всю обширную 
Рошю.,. Я вошелъ въ залу и столь же пораженъ 
бнлъ удивлешемъ, сколько удрученъ печалью. Пере- 
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м'Ьна с1я была такъ велика, что не иначе показа- 
лась жн.Ь, какъ-бн непр1ятелвскимъ нашеств1емъ. 
Дворецъ наполненъ былъ множествомъ разнаго рода 
людей, стоявшихъ неподвижно, съ изображенною на 
лицахъ скорбью и безпокойствомъ. Весь прежшй 
блескъ, вся величавость и важность двора исчезли. 
ВездЬ въ немъ и вокругъ его появились солдаты съ 
ружьями. Зраменит'Ьйп11я особы, первостепенные 
чиновники, управлявш1е государственными делами, 
стояли какъ-бы лишенные уже должностей и звашй, 
съ поникнутою головой, неприметные въ тодпЬ на- 
родной. Люди малыхъ чиновъ, о которыхъ день 
тому назадъ никто не помышлялъ, никто почти не 
зналъихъ, — бЬгали, повелевали, учреждали. Въодинъ 
часъ все такъ переменилось, что, казалось, насталъ 
иной в^къ, иная жизнь, иное быт1е. Удивленный, 
смущенный отъ всего того, что глазамъ моимъ пред- 
ставлялось, возвратился я домой съ печальными мыс- 
лями, съ сокрушеннымъ сердцемъ" *). 

'Въ эти дни многимъ сильнымъ и даже несильнымъ 
лицамъ действительно пришлось дрожать за себя. 
Но Шишкову повидимому нечего было безпокоиться. 
Судьба его не была связана съ судьбою Зубова: какъ 
мы видели, онъ поступилъ на службу въ его канце- 
лярш съ одобрешя наследника. Скорее онъ могъ 
выиграть съ новымъ царствован1емъ; но при своемъ 
болезненномъ настроеши духа и отчасти мнитель- 



*) Записки Шишкова, т. I. 
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номъ характере, онъ припомнилъ то неудовольствхе, 
каЕое новый императоръ когда-то вывазалъ ему, и 
съ трепетомъ ждалъ своей участи. Но страхъ былъ 
напрасенъ: Шишкову объявляютъ, что онъ произве- 
денъ въ капитаны 1-го ранга. Нужно было благо- 
дарить императора на вахтъ-парад'Ь (екатеринин- 
сше офицеры не знали даже этого слова). Морозъ 
сильный, а новоножалованный сидитъ дома на лекар- 
ствахъ съ предписашемъ медицины беречься всего 
бод^е простуды. Какъ же простоять на мороз-Ь въ 
од номъ мундир*? Нужно было рисковать или жизшю, 
или службою. Шишковъ былъ не настолько небла- 
горазуменъ, чтобъ решиться на первое, и не на- 
столько см-блъ, чтобъ отважиться на второе. Онъ 
придумалъ удачный выходъ изъ своего труднаго по- 
ложен1я. Онъ по-Ьхадъ на вахтъ-парадъ, новыбралъ 
себЬ м-Ьсто за толпою, гдЬ неприм'Ьтно можно было 
стоять въ шубЬ, до той минуты, когда начнется 
представленхе государю. „Я смотрю во вс* глаза, — 
разсказываетъ Шишковъ,— не см'Ью мигнуть, чтобы 
не пропустить этой минуты. Тотчасъ, по наступле- 
Н1И ей, сбрасываю съ себя шубу, продираюсь сквозь 
людей и кидаюсь на колЬни. Павелъ поднимаетъ 
меня, даетъ мпЬ поцеловать руку свею и Говоритъ: 
„Поди, поди домой. Я знаю, что ты боленъ, береги 
свое здоровье, тымн4 надобенъ". Итакъ, императоръ 
зналъ даже объ его болезни, значитъ интересовался 
имъ, и не скрылъ, что цЬнитъ его. На какую «же 
службу могъ ему пригодиться Шишковъ? Одн-Ь на- 
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дежды на блестящую карьеру могли бы занимать 
его воображее1е. Но ежедневные примеры быстраго 
возвышен1я и паден1я, и покровительства и кары 
м4шали ему радоваться. Честолюбхе не соблазняла 
его. Онъ считалъ бол-Ье благоразумнымъ отдалиться 
отъ той почвы, гд4 безпрестанно были взрывы, и 
для безопасности скрыться даже въ толпЬ. Предло- 
гомъ послужило ему слабое его здоровье, которое 
беречь сов4товалъ самъ государь. Не р'Ьшаясь про- 
сить объ отставке, онъ просилъ годичнаго отпуска 
и получилъ его. Хотя онъ и остался въ Петербурге, 
такъ какъ Ьхать ему было некуда, но онъ былъ уже 
постороннимъ зрителемъ гЬхъ быстрыхъ перем4нъ. 
которыя начались при двор%, и въ войске, и во 
всемъ чиновномъ мхрЬ. Все старое, екатерининское, 
одно за другимъ исчез.10. Каждый день приносилъ 
какую-либо новость, а съ нею пересказы, шопотъ, 
толки, которые сопровождались горькими или на- 
смешливыми улыбками. Съ глубокимъ огорчешемъ 
смотр^лъ на все это Шишковъ,'какъ челов-Ькъ, передъ 
глазами котораго оскорбляли все то, что онъ считалъ 
идеальнымъ: такимъ ему представлялось царствованхе 
Екатерины со всЬми его порядками. Онъ вращался 
въ томъ кругу, гд'Ь было много блеска, довольства 
и счаст1я; ихъ не затмевали н-Ькоторня неудачи соб- 
ственной его жизни. Онъ не зналъ того круга, гд^ 
терпели отъ вельможескихъ злОупотребленШ, отъ 
раеныхъ призраковъ, созданныхъ французской рево- 
лющей, и ГД'Ь им'Ьли поводы роптать и желать луч- 
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всяЕихъ встрЬчгь- А жаг.17 гза^ В1Е5-Т.^гг', епьбв 
противъ его всок ^а^ч^гха»!^ нГъ :«^^ х1ЛБе{г& ■ •»- 
нула его вперед*. Ере иооз з^»^:а1Я!яаI^а: ^рйтедь 
его Кушелевъ. ле потерагБ 1Ш1^щай1 I гтшбъ Беа- 
бородко; оба они. п* «оа»5 ГЗлашмва. лвброют- 
ствовали ему п при рь;мт^. ха: л^а: 71схитк* 
деревень выпросили ■ еа «^г» гхее п-й^тж огас^- 

сятъ душъ — въ БашлнсхеУГБ. т^алгй. .Хь^уь ее. 

зам4чаетъ Шиппговъ.— ткк блхик ш »т «ил 
пр1ятенъ, что дохода яов льп-аи^-а л олмшъ 
только весьма небольшожъ аЕа.&>8ж&&^-^. Ка^.^ „^ 
скрывался онъ, но о немъ вагс-хзжл государю. 
Посл4 коронацш, по возвращешн взь >[. 



раторь назначилъ его вьэскадръ-жа1орн при свое* 
особ*, хотя срокъ отпуска далеко еще не кончился 
Приятели не сов-Ьтовали ему отказываться огь сдтжбы 
изъ опасен1я навлечь немилость гостдара. Онъ'дол- 
женъ былъ принять назначеше, хои даже не зналъ 
обязанности этого новаго чина. Емт объяснили что 
должность его-быть при государЬ и изъяв-мть' его 
повел*шя ф.1агами, когда онъ пойдегь въ море и 
будетъ командовать флотомъ. Этому назначешю, конеч- 
но, способствовала книга Шишкова о „Морскомъ ис- 
кусств*", о которой мы говорили и благодаря которой 
пмператоръ могъ убФди^ься въ учености Шишкова 
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Къ весн^ въ Кронштадте вооружалась эскадра ^ 
которая должна была соединиться съ другою, воо- 
ружаемою въ Ревел4. Самъ императоръ, со всЬмъ 
своимъ семействомъ, хот^лъ сопровождать ее на 
вновь построенномъ фрегат-Ь „Эммануилъ". Конечно, 
Шишвовъ долженъ былъ быть при немъ и хотя не 
всегда усп-Ьваль угождать ему, противореча такимъ 
необдуманнымъ его желан1ямъ и приказан1ямъ, 
которыя были несогласны съ правилами морсваго 
искусства; но неудовольствхя скоро чзабывались. ПосдЬ 
десятидневнаго похода всЬ служившхе на фрегат* 
получили награды, Шишкову объявили, что онъ по- 
жалованъ въ генералъ-адъютанты его величества. 
„Я бросился на колени, — говорить онъ, — благо- 
дарить государя; онъ, над-Ьвая ^ на меня орденъ 
св. Анны 2-й степени, сказалъ мн4: »ну, теперь 
ты мой домашшй: старое забыто! а прежде я на 
тебя былъ очень сердитъ". Восхищенный чрезвычай- 
ной радостью, по-Ьхаль я за нимъ въ Петергофъ. 
Почти всю ночь не спалъ. Тысячи мыслей толпи- 
лись въ моей голов*. Я не могъ вЬрить случив- 
шемуся со мною; мн* казалось это сновид'Ьнхемъ. 
Какъ, думалъ я, изъ малозначащихъ офицеровъ^ 
черезъ несколько м-Ьсяцевъ, вдругъ сд'Ьлался я, 
можно сказать, вельможею! Ибо, им^я въ свежей 
памяти важное званхе генералъ-адъютанта при Ека- 
терин* (звашя, котораго 'фельдмаршалъ Суворовъ, 
при всемъ своемъ домогательств*, не могъ по- 
лучить), мудрено ли было мн* мысленно летать 
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аодъ небесами и почитать себа великимъ чело- 
в^^конъ? Но мечтан1Я мои не долго продолжались: 
на другой же день спустился я съ высокой горы 
на НИЗК1Й холмивъ. Мн*! досталось быть дежур- 
нымъ. Я иду съ гордостью во дворецъ, думая тамъ 
всбми повелевать. Меня зовутъ къ государю. Я 
вхожу, въ нему. Онъ дсржитъ въ рувахъ записку 
и. отдавая мн'Ь оную, говорить: справьтесь, такъ ли 
въ этой бумаг'Ё записано имя пр1']^хавшаго сюда. 
И ежели такъ, то велите ого отыскать. Зная, что 
юнъ не жаловалъ, когда повел^шя его медленно 
исполнялись, я вышелъ отъ него съ торопливостью 
и Спросилъ: кто зд^сь подъ моимъ начальствомъ? 
Мн4 съ холодностью отвФчаютъ: никого! — Да какъ 
же? Государь щтказалъ мн^^ справиться объ одномъ 
имени; надобно послать на шлагбаумъ. кого-жъ 
я пошлю? Мн'Ь говорятъ: поди самъ! А между т^мъ 
льетъ дождикъ; улицы грязны и шлагбаумъ от- 
стоитъ почти на версту. Не знаю« что делать, хочу 
самъ бежать, да боюсь отлучиться и опоздать". 

Пзъ такого затруднитольпаго обстоятельства Шиш- 
кова выручилъ велик1Й князь Константинъ Павло - 
вичъ, считавш1йся петерго({>скимъ главнокомандую- 
щимъ. Пзъ этого мы видимъ, что, при такомъ 
быстромъ, хотя и вгаимомъ возвышешн, и въ сердц*]^ 
Шишкова стало шевелиться властажюбге. Но оболь- 
щен1е было такъ минутно, что Шшпковъ, какъ 
наклонный къ морали, могъ пзъ него вывести себе 
только полезный урокъ. Эта новая служба, въ 
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качестве домашняго, была въ тягость Шишкову: 
•ему поручались разныя мелочи, которыя не всегда 
можно было исполнять въ точности, а это легко 
навлекало гн4въ государя. За то моралисту было 
довольно матерхаловъ. 

Въ это время Шишковъ выступилъ, съ новымъ 
литературнымъ трудомъ. Его ув'Ьрили, что госу- 
дарю будетъ очень пр1ятно и онъ щедро наградитъ 
того, кто представитъ ему описанхе его недавняго 
морскаго похода. Шишковъ составилъ поденныя 
записки и, напечатавъ вмести съ разными черте- 
жами, посп-Ьшилъ вручить Павлу. Хотя въ первую 
минуту трудъ былъ принятъ очень благосклонно, 
но когда книга была прочитана, то автору при- 
шлось услышать сухое зам'Ьчанхе: „вы много лиш- 
няго написали**. И- зат-Ьмъ пришлось ломать голову 
и догадываться, что могло не понравиться августей- 
шему читателю: лесть ли, которая была выражена 
не совсемъ ловко, такъ какъ она была д-Ьломъ не- 
привычнымъ для непридворнаго моряка; или за- 
метка о томъ, что Павелъ страдалъ отъ качки, 
тогда какъ онъ дорожилъ зван1емъ моряка, — или 
что другое. Но въ своемъ безнокойств^ б-Ьдный 
авторъ ни на чемъ не могъ остановиться. И еш;е 
урокъ: ни лестью, ни правдой не сл-Ьдуетъ на- 
прашиваться на награды! Нередко важный гене- 
ралъ-адъютантъ чувствовалъ себя и въ комическомъ 
положенш. „Однажды, — разсказываетъ онъ, — см^нялъ 
я генералъ-адъютанта Неплюева. Онъ сдалъ мн-Ь 
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такое дрнсазаше. которое поБазадось хн^Ь и странно, 
н непонятно: прнведъ меня на хаденьсожь дрорив^ 
кь н^оюрохт отверстиэ, куда — не знаю: въ по* 
гребъ дн жп иное зтЬсто — спускаются внизъ, и 
сказадъ жнЬ. чтобъ я чаще на эту днру ходи:гь 
ежс^тргЬть. Я сперва подухахь, что онъ шутить; но 
овъ тнЬрихь меня въ тохь; и когда я спросидъ о 
причин^ то онъ отвечать, что причина ему не 
оаъякдена. Прнказъ сей наведъ мн^Ь свзгку часто 
ходить туда, не зная зач^иъ, и притохъ погрузилъ 
къ н^кое соикЬше, чтобъ хн^ какъ-нибудь не- 
чаянно не провиниться. Хотя государь прододакалъ 
всегда ко хнЬ быть нидостивъ, но часто случав- 
осеся уже со мною непредвидихне хои проступки 
тревоапии хеня'^. 

Тягостное чувство безпокойства иногда внзывало 
вь Шишкове р^пшхость и сирость, на которую 
не всякш бн отваакидся, но она сходила еху съ 
рукъ, хохетъ быть нотоху, что въ ней прогляды- 
вала какая-то наивность. На него особенно на- 
водила страхъ верховая ^да. „Я, слуха всегда на 
хоргб, — пишетъ онъ. — не изжаль никогда верхохъ, 
и всяк1й разъ, &дя за государехъ, боялся, чтобъ 
не попалась хн^Ь такая лошадь, съ которою я не 
управлюсь и которая легко можетъ вовлечь меня 
въ какую-нибудь б^ду. Не см^ сахъ объясниться 
съ нихъ, я нарочно веЬхъ это твердилъ, чтобъ 
какъ-нибудь до него дошло. Скоро случилось, что 
государь 4детъ обучать каше-то полки. Я решился 



— 49 — 

въ этотъ день не -Ьхать за нимъ. Но кавъ это 
сделать? Долго думалъ я, и наконецъ вотъ что 
придумалъ: снарядился, какъ должно, для верховой 
'Ьзды, то-есть обулся въ большхе сапоги и пошелъ 
за нимъ. Онъ, когда подведут:ь ему лошадь, гладитъ 
ее и кормить сахаромъ. Въ этю время всЬ адъю- 
танты поб'Ьгутъ садиться на своихъ лошадей. Я, 
напротивъ, остался и стою передъ нимъ, вавъ сто- 
почка. Онъ с^лъ на лошадь, веглянулъ на мена, 
усмехнулся и, Еивнувъ головою, сказалъ мн-Ь: оста- 
вайся. — Съ т-Ьхъ поръ, ставъ свободенъ, я не иначе 
'Ъг]щлъ на смотры и ученья, какъ за императрицею, 
съ придворными дамами, на линейвахъ. Веб надо 
мной см'бялись; но я радъ былъ, что избавился отъ 
верховой ^зды и большихъ сапоговъ". 

Посл-Ь этого Шишковъ, въ качеств^Ь моряка, 
сталъ позврлять себ-Ь и друпя вольности — устра- 
няться отъ маневровъ и вообще избегать порученй. 
Императоръ сталъ зам-Ьтно къ нему охлаждаться; 
но это уже мало печалило его: честолюбхе смягча- 
лось моралью. Однимъ могла быть полезна ему для 
будущаго эта безпокойная служба: ему приходи- 
лось часто встречаться съ молодымъ насл4дникомъ 
Александромъ Павловичемъ и вступать съ нимъ въ 
беседу, въ которой будуш,1й императоръ могъ оце- 
нить его честность и прямоту. 



Б10ГРАФ1Я 



— 50 — 



III. 



)1о'Ьзд1<;а за границу. — ^^даленхе отъ двора. — рмерть 

Давла. ' -^ 

Скоро Шишковъ совс^мъ избавился отъ придвор- 
ной службы. Ему было поручено Ьхать въ В-Ьну и 
принять въ русскую службу голландскихъ морскихъ 
офицеровъ и матросовъ, которые должны были по- 
кинуть отечество по причин-Ь нашеств1я французовъ. 
Быстро собрался Шишковъ въ дорогу; но въ В^н'Ь 
онъ не нашелъ голландскаго графа Пфоффенгофена, 
къ которому былъ посланъ для переговоровъ. Нужно 
было -Ьхать за нимъ въ Дрезденъ, но и тамъ его 
не оказалось. Убедившись, что это челов-Ькъ не- 
надежный, Шишковъ послалъ о томъ донесеше къ 
императору и въ то же время просилъ позволешя 
Ьхать на воды 'въ Карлсбадъ. Ответь скоро при- 
шелъ: въ немъ приказывалось возложенное на 
Шишкова д4ло оставить безъ всякаго исполнешя, 
и позволялось, для собственщлхъ надобностей, от- 
правиться въ Еарлсбадъ; но при этомъ возлагалась 
на него такая обязанность, которая и огорчила, и 
оскорбила его: им^ть прилежно наблюдете за по- 
ступками вс^хъ русскихъ, которые окайьутся въ 
Еарлсбад*, особенно же за княземъ Зубовымъ, Ор- 
.ювымъ и Разумовскимъ; и если въ ихъ поведен1и 
примстятся как1Я худости, немедленно съ нароч- 
нымъ присылать о томъ донесены. „Смотри, братъ, 
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держи, ухо востро, — писалъ при этомъ по-пр1я- 
тельски статсъ-секретарь Обр-Ьзковь': къ теб'Ь по- 
слано такое привазан1е, отъ котораго легко можешь 
попасть въ б-Ьду". Человеку съ шаткой нравствен- 
ностью могло бы показаться пр1ятнымъ такое по- 
ручеще, им'Ья въ виду прежшя отношен1я къ нЬ- 
которынъ лицамъ, на которыя 1;еперь указывалось. 
Но честнаго и прямодушнаго Шишкова возмущало 
это. „Сге порученхе, которымъ я гнушался, — гово- 
рилъ онъ,'— и сш угрозы произвели во мн^1 и омер- 
зен1е, и страхъ". Конечно, онъ не могъ сделаться 
шп1ономъ; но нужно было постараться, чтобы не 
навлечь на себя и гнЬвъ. Зубовъ предупредилъ 
визитъ Шишкова еще въ Дрездене, что вызвало 
опять мораль въ его думахъ. „Свидаше наше для 
обоихъ насъ им^ло въ себЬ н'Ьчто необыкновен- 
ное, — говорилъ онъ. — Чрезъ такое короткое время, 
такъ еще съ'Ьжее въ памяти нашей, - изъ толь раз- 
личнаго между нами состоян1я, — онъ столько, если 
не больше, упалъ, сколько я возвысился. Прежде я 
приходилъ къ нему, какъ ожидающ1й отъ него 
велик1я и богатыя милости, съ трепетомъ,— а твг 
перь онъ пр1'Ьхалъ ко мнЪ съ н'Ькоторою, можетъ 
быть, боязнью. О, счастхе!— воскликнулъ я, по отъ- 
^зд4 его, — покуда очаровываешь ты чувства наши, 
по т4хъ поръ ка^кешься существеннымъ и в-Ьчнымъ; 
но когда проходишь, тогда превращаешься въ мечту 
и сновид^ше". 
Огорченхе Шишкова еще усилилось, когда онъ 
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н^^ дфШИФедьстш рюсшгахь 1я» Дреаще»^ 
р\ч>сш1 1ЧЖ!|||иъ жвшть съ оомж* балтатд 
у у-у ^'шзш дш ТОГО. 1пч)(ш лолсупзъ л^асцевз» 

л|м;к^^м^, ФО «кт 1Шгто лфиходыоо» бишзъ у 
д^Еьего &КМ ж жтрй^иахьеа съ лосливяшж ^тхякъ 

^'^ ескжмж^ <мз> хрю1)Д|и[ъ ^ж4^ ирпи двшоддо 

Л^ейшцш^ гд^ ежел^§№ш^ лота беанходро, вапь. 
гом|Ж» окъ^ 1[рамд|иг1. ^ежж т оппыаго ф*фа 
Орлош^ вогорий я&п Я1^^ еь ееп^1с1жшь. Око 
1^а1П» пояршимеь вашему 1ггФ^пес1в^п1ВЕу, «о овъ 
;щже иереехадъ доеадовап на даяний ся^ лрнвазъ — 
слк^лгь ш руеекихя: «бе» того не сз[Ьлк бм н жо- 
,тги п домъ шъ графу, — аа1Нкшетъ онъ, — она- 
сшсь^ чтоб'ь 00 аакому'НЕбз^дь — ^н»зв(сгнолт ни* — 
ш мной нриемотру; не подать на себя нодозрЬша'^. 
Шкоиецъ нрибыдъ Шипиить н въ Еарлсбадъ. 
Сюяв^ сн/оро яшлиеь и Орлогь^и Зубовъ,и н^ккодько 
другадъ руеекижъ; сюда же съ^^хадиеь н н^еольжо 
иЬкецкядъ принцевъ^ курляндская герцогиня съдо- 
ча\^ьни^ разные князы!^ графы, генералы. Бъ тавой 
гшицАнш пришлось лечиться Шишкову. Скоро графъ 
Орловъ окончательно выручидъ его изъ непрхятнаго 
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положен1я, въ какое онъ былъ поставленъ передъ 
русскими петербургскимъ приказомъ. Въ день имя- 
нинъ императора Павла (291юня) Орловъ устроилъ для 
всего Карлсбада великолепный праздникъ, на которомъ 
участвовало все общество туземныхъ стр-Ьлковъ, еще 
прежде избравшее Орлова своимъ главою. ВсЬ рус- 
ск1е приглашены были къ об-Ьденному столл*. Посл4 
об-Ьда былъ театръ, гд-Ь въ аллегорическомъ быет^ 
выставленъ былъ бюстъ императора Павла, въ честь 
которому ген1и п-Ьли разные стихи, напечатанные и 
розданные вс4мъ зрителямъ. Вечеромъ былъ блестя- 
Щ1Й балъ, съ роскошнымъ угощенхемъ и ужиномъ. 
за которымъ, при тост-Ь за здоровье императора, 
палили изъ пушекъ, нарочно для того выписанныхъ. 
Домъ и вокругъ роща были блистательно иллюми- 
нованы и въ заключеше сожженъ красивый фейер- 
веркъ. Подробное описан1е всего этого праздника 
внесено въ л-Ьтописъ Карлсбада, который въ то время 
былъ очень маленькимъ городкомъ. Шишковъ былъ 
особейно доволенъ и радъ, такъ какъ им-Ьлъ слу- 
чай, безъ всякихъ хитростей, представить правдивое. 
донесен1е объ усерд1и и благонам'Ьренности опаль- 
наго графа. Императоръ Павелъ такъ былъ дово- 
ленъ этимъ, что, несмотря на свое крайнее . нерас- 
положеше къ Орлову, написалъ къ нему благодар- 
ственное письмо. 

Много заботъ принесъ Шишкову и юноша Ку- 
тайсовъ, котораго онъ взялъ съ собою изъ Петер- 
бурга по усиленной просьб* его отца, одного изъ 
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самыхъ близкихъ лицъ къ императору. Желая уго- 
дить ему, ШишЕОвъ об4щалъ им4ть всякое попече- 
те объ юнош'Ь и употребить все, что можетъ послу- 
жить къ ега пользе. Но въ путешествш юнош'Ь,. 
какъ видно, не нравилась опека серьезнаго чело- 
века; безъ его ведома онъ пишетъ къ отцу, чтобъ 
тотъ позволилъ ему остаться въ Дрездене, пока его 
менторъ будетъ лечиться въ Карлсбад-Ь. Кутайсовъ- 
отецъ, сд-Ьлавшхйся въ эти м-Ьсяцы при двор^ са- 
мымъ сильнымъ вельможею, писалъ Шишкову, что 
предоставляетъ ему решить вопросъ о сынЬ. Скрыт- 
ность молодого человека огорчила Шишкова. Сд-блавь 
ему выговоръ, онъ взялъ его собою въ Карлсбадъ. Но 
юноша не угомонился. Не получая отъ своего спут- 
ника позволен1я распоряжаться деньгами, какъ бы 
ему хот'Ьдось, онъ въ своихъ письмахъ къ отдз^ 
сплетничалъ на Шишкова и жаловался, въ надежд-Ь 
такимъ способомъ избавиться отъ него. Одно изъ 
этихъ писемъ попало въ руки Шишкову и при- 
вело его въ крайнее зам-Ьшательство. Онъ уб-Ьдился,^ 
что за добро платилось ему, зломъ и неблагодар- 
ностью. Сильно выбранивъ испорченнаго юношу^ 
моралистъ не могъ этимъ ограничиться. „Ночью 
размышлялъ я, — пишетъ онъ, — какъ бы мн-Ь въ семъ 
случае лучше поступить: довесть ли это до св^д-Ь- 
н1я отца или н'Ьтъ? Первое могло бы послужить къ 
моему оправдан1ю, но за то изобличило бы непр1ят- 
ную для "отца въ сын'Ь его наклонность къ небла- 
годарности и лжи; во второмъ — представлялось мн'Ь, 
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что жалобы сына его, б}^де онъ по прйзд'Ь возоб- 
новить ихъ, могугь безъ объяснешя сего приклю^е- 
шя показаться ему д']&йствительно справедливыми 
или, по врайней м']^р']&, такими, кь каЁимъ в']^роят- 
но подаль я какой-нибудь поводь. Схе последнее, 
хотя и подвергало меня свободному злор'Ьч1ю моло- 
даго Кутайсова, безь всякаго съ моей стороны 
предупреждешя о настоящихъ тому причинахь, одна- 
кожь, я, жертвуя моими пользами, титтш'Ь и миру 
отца сь сыномъ, предпочель оное первому". Оста- 
новившись на этой мысли, Шишковь на другой день 
объявляетъ юношЬ, что р'Ьшается предать все забве- 
шю и что даеть ему честное слово скрыть оть его 
родителей ^ злостное письмо его, которое накануне 
онъ об-Ьщаль показать имь и потребовать оть него 
отчета въ его жалобахь. 

Хотя этотъ случай самъ по себ'Ь ничтоженъ, но 
мы приводцмъ его, чтобь выяснить нЬкоторыл черты 
характера Шишкова, у котораго мораль и поступки 
стоять въ тесной связи. 

По окончанш курса 'леченья Шишковь напра- 
вился черезъ Берлинъ къ' Петербургу. Вь Подсдам* 
въ церкви онъ остановился передъ гробомь Фрид- 
риха-Великаго и отошель оть него съ следующею 
моралью: воть нища къ размышлешю о суетности 
земной славы и о томь, кто вь гордости ума сво- 
его, В0П1Я противъ церкви, долженъ, наконецъ, сми- 
ренно лежать въ ней. 

Въ Берлин*, — зам-Ьчаеть онъ, — не хот-Ьлъ онъ 
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ВИДЕТЬ ' одного изв^стнаго француза, петому что 
^не могъ никогда терпеть сихъ револющонйыхъ 
вороновъ, съ такою жадностью пившихъ кровь че- 
ловеческую". 

Прибывъ въ Петербургъ, Шишковъ тОтчасъ же 
явился къ государю. Первый вопросъ Павла былъ 
о Зубов-Ь и Орлов-Ь: смирно ли они живутъ. — Сколь- 
ко могъ я усмотреть, — отв'Ьчалъ онъ, — они преис- 
полнены къ вашему в — у благогов-Ьшемъ и ведутъ 
жизнь самую кроткую. Слышать это императору было 
очень пр1ятно и онъ прибавилъ: я тебЬ в4рю. Но у 
Шишкова вдругъ мелькнула боязливая мысль: ву, что 
какъ императоръ заподозрить его въ неискренности. 
Чтобы не допустить его до этого, онъ еще посп4- 
шилъ прибавить: Государь, долгъ мой вел-Ьдъ бы мн4 
донести вашему в — у правду даже и тогда, когда 
бы они были ближайшхе мои родственники или бла- 
годетели; но Зубову и Орлову я нич^мъ не обязанъ, 
я потворствовать имъ не имЬю никакой причины. 

Императоръ остался очень доволенъ Шишковыми, 
особенно когда разсмотр-Ь^^ъ его денежные сч«ты, 
которые показались ему слишкомъ умеренными. Но 
особенной награды не получилъ Шишковъ, хотя и 
ожидалъ ея. Въ этомъ онъ винилъ Кутайсова, подо- 
зревая, что сынъ успелъ наговорить на него отцу. 

Но не долго пришлось Шишкову быть при дворе. 
Въ первое же свое дежурство онъ навлекъ на себя 
немилость Павла, »Я съ дороги не успелъ еще от- 
дохнуть, и до.1женъ былъ встать очень рано. При 
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см-Ьн-Ь товарищъ мой сдаетъ мн-Ь приказаше, чтобъ 
въ известный часъ поутру быть въ той комнагЬ, 
которую государь проходить мимо, когда изъ внут- 
реннихъ своихъ покоевъ идетъ во внутренпхе покои 
императрицы. Въ наставшее время пошелъ я туда, 
сблъ на НЯГК1Я бархатныя кресла и дожидаюсь вы- 
хода его величества. Довольно долгое ожидаше, при 
моей усталости и спокойномъ положен1и, не взирая 
на всю мою предосторожность, усыпили меня, тЛкъ 
что я не слыхалъ, когда государь отворилъ дверь 
и хотя скоро проснулся и Ёскочилъ, но это было 
поздно: онъ уже прошелъ мимо меня. Ужаснувшись 
такой б^ды, какъ ни досадовалъ я на себя, но посо- 
бить было неч'Ьмъ. Ожидаю со страхомъ возврат- 
наго пути и лишь только услышалъ его идущаго, 
тотчасъ вытягиваюсь какъ можно прямее, нахму- 
риваю лицо, чтобъ показать ем|у печаль мою 
я раскаянхе о содеянной мною вин-Ь. Онъ про- 
шелъ, им4я видъ суровы* и не взглянувъна меня*^. 

На другой день былъ отданъ прикавъ — состоять 
Шишкову въ зваши члена въ адмиралтейской кол- 
лепи. Опальный внутренно былъ радъ такому рас- 
поряжешю, испытавъ на себ* правду старинной 
пословицы: близъ царя — близъ смерти. Но импе'ра- 
торъ все же не забылъ Шишкова и черезъ нЬ- 
сволько времени наградилъ орденомъ Анны первой 
степени и произвелъ въ вице-адмиралы. 

Но разные страхи не переставали пресл']&довать 
пугливаго вице-адмирала. По случаю смерти Суво- 
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рова онъ написалъ довольно остроумные стихи, въ 
которыхъ характеризовалъ великаго полБОводца про* 
тивоположен1яки въ его жизни, кавъ напр.: 

Съ полками тамъ ходилъ, гд-Ь чуть летаютъ птицы, 
Жилъ въ хижинахъ простыхъ и покорялъ столицы; 
Вставалъ по п]^тухамъ, сражался на штыкахъ, 
Чужой народъ его носилъ на головахъ, 
Одною пищею съ солдатами пцтадсд, 
Цари къ нему въ родство, не онъ къ нимъ причитался. 
Былъ двухъ имперхй вождь, Европу удивлялъ, ' 
Сажалъ царей на тронъ— и на соломе спалъ. 

Эти стихи ходили въ рукописяхъ по городу про- 
тивъ воли автора. Онъ дрожалъ отъ боязни, что они 
могутъ дойти до императора, который, сердясь на 
Суворова, не хот4лъ оффищйльно присутствовать 
даже на его похоронахъ. Но д']^ло обошлось безъ б^ды. 
Скоро потомъ новое безпокойство. Забол^лъ пред- 
седатель адмиралтейской коллепи графъ Бушелевъ, 
и съ докладами къ государю приказано было хо- 
дить Шишкову. Въ первый же день ему пришлось 
выслушать невыгодное мн'Ьше Павла о Бушелев'Ь, 
его пр1ятел4, будто онъ женился на богатстве и 
пошелъ въ холопы къ своей жен'Ь. Не могъ этого 
вытерпеть прямодушный Шишковъ и сталъ выше 
своего страха передъ императоромъ, р']^шившись 
возразить ему: „Государь, можетъ быть, онъ нехоро- 
шо сд^лалъ, что въ такихъ л-^^тахъ женился, но я 
см4ю'за него ручаться, что къ этому побудило его 
достоинство сей д-Ьвиды, а не богатство ея, въ 
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которомъ овъ, будучи столько отъ вашего в — » 
награждеиъ, не им'Ьетъ никакой надобностр^. И 
эта смелость сошла съ рукъ Шишкову. Скоро по* 
интригамъ честолюбиваго Рибаса, попавшаго въ 
милость, Шишковъ былъ устраненъ отъ докладовъ. 
и успокоился на такомъ моральномъ вывод*]^: вла- 
столюбивые люди, равно какъ и мучнйые всегдаш- 
ними подозр'1н1ями, готовы для всякой пустой тЬни 
11ожертвовать всякинъ, о крмъ возмечтаютъ, что онъ 
можетъ инъ повредить. Но Рибасъ не долго поль- 
зовался плодами своихъ интригъ: онъ умеръ, и Шишко- 
ву снова назначено являться къ императору. На этотъ^ 
разъ ему пришлось выносить равныя придирки, такь 
что б'Ьдный докладчикъ, по собственному его при- 
знанш, всегда входилъ въ кабинетъ государя со 
страхомъ и трепетомъ. Наконец^, графъ Еушелевъ 
выздоров'Ёлъ. „Л сдалъ ему мои доклады, — зам'Ь- 
чаетъ Шишковъ, — и отправился благополучно до-^ 
мой, радуясь, что могу отъ безпокойства и страха 
отдохнуть**. Но еще разъ и уже посл'ЬднШ, суждено 
ему было сильно перетревожиться. Ночью на 12-е 
марта 1801 г. слуга будитъ Шишкова и доклады-^ 
ваетъ, что за нимъ присланъ фельдъегерь. »Я веко- 
чилъ, — говоритъ Шишковъ, — съ уагасомъ разбудилъ. 
жену и говорю ей: прости, меня зовутъ, и въ эту 
пору; какая-нибудь б4да случилась со мною! Про- 
сти, можетъ быть, я не возвращусь". Не зная за 
собою никакой вины, онъ былъ ув-Ьренъ, что на 
него была взведена какая-либо клевета, благодаря 



:^ 



— 60 — 

которой его йроятно ожидаетъ ссылка — судьба 
уже многихъ его сослуживдевъ. Но страхъ быль 
напрасенъ, то быль не фельдъегерь, а матросъ, ко- 
торый объявилъ ему о кончин'Ь государя и о при- 
казе съ-Ьзжаться на утро въ адмиралтейскую колле- 
пю для присяги новому императору. 

Такимъ образомъ и Шишкову, хотя уже посл^ 
смерти боЭьнаго духомъ, Павла, пришлось испытать 
чувство, соединенное ср словомъ ,, ссылка^, если 
Богъ отъ нея избавилъ его во все это царствоваше. 
дЯ не могу объяснить чувствъ, — говорилъ онъ, — 
как1я внезапная С1я в'Ьсть произвела во мн'6; хотя, 
съ одной стороны, благодарность за благод-Ьятя его 
ко мн^ и рождала въ сердце моемъ печаль и со- 
жал^ше; но съ другой — , освобожденхе отъ безпре- 
станнаго страха, въ какомъ я и почти всяк1й на- 
ходился, см-Ьшивало печаль с1ю съ некоторою ра- 
достью*". Д-Ьйствительно, много пришлось ему пере- 
чувствовать въ эти годы, хотя въ то же время слу- 
жебныя отлич1я были ему наградою за эти тяжелыя 
чувства. Подъ впечатл'Ьн1емъ всЬхъ событШ, как1я 
совершались на его глазахъ, Шишковъ д§лаетъ та- 
кую характеристику императору Павлу: „Нельзя 
сказать, чтобъ онъ былъ злонравенъ или чуждъ 
способностей разума. Причиною сей крутой пылко- 
сти, часто затмевавшей разсудокъ его, должно по- 
лагать во-первыхъ ложное понятхе о худомъ и сла- 
бомъ, по мн-Ьнхю его, правлеши матери своей) ко- 
торое будто бы, а особливо по военной части, над- 
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леасало испра^^йть перем^ами и строгостями, и во- 
вторыхъ боязливая и всегда опрометчивая подоври- 
тельностЬу преклонявшая слухъ его ко всякимъ до- 
носамъ, кои, волнуя въ немъ кровь и устрашая 
воображеше, побуа&дали его, для мнимаго предупрежу 
дешя у грожающихъ посл']&дств1й, предпринимать по- 
спешно и необдуманно ташя м^ры, которыя скорее ' 
навлекать, нежели отвращать ихъ могли. Несчаст-. 
ная подозрительность С1я представляла ему везд*]^ 
опасности. Наушники потрясали доверенность его 
даже и къ тЬмъ самымъ, которые были у него въ 
великой милости. Самый образъ ашзни его должен- 
ствовалъ также много способствовать къ сод'Ьлашю 
нрава его суровымъ и мрачнымъ: онъ вставалъ рано 
и въ шесть ^асовъ утра садился уже выслушивать 
доклады, въ которыхъ помещаемы были подробный 
донесешя о бол^зняхъ, смертяхъ, убШетвахъ, зло- 
нам^^решяхъ и всякихъ несчаст1яхъ или преступле- 
шяхъ, въ томъ или другомъ м^сте толь обширнаго 
государства случившихся. Бжедневныя или по край- 
ней жкрЬ частый тотчасъ по пробужден1и отъ сна 
выслушивашя сихъ обстоятельствъ , безъ сомн4н1Яу 
возмущали въ немъ духъ и располагали, чувства его 
къ угрюмости и гнЬну. После докладовъ съ сими 
мрачными мыслями обыкновенно спешилъ онъ на 
вахтъ-парадъ обучать офицеровъ и солдатъ, гдЬ^ 
какъ въ это время , такъ и въ остальные часы дна 
все приказы и действ1я его отзывались утреннимя 
вцечатден1ями. Везде казались ему измены, непо- 
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въ виду лишь тотъ либеральный духъ, съ кавимъ 
она явилась на русскомъ престоле. Онъ полагалъ, 
что законы и государственныя учрежден1я должны 
цивилизовать и облагораживать народъ, должны дать 
ему свободу широко развивать человеческое достоин- 
ство въ жизни и съ нимъ 'нравственный идеалъ 
челов-Ька. Увлеченный этимъ идеаломъ, онъ не могъ 
безъ сердечной боли выносить ничего рабскаго, гне- 
тущаго духъ, унижающаго достоинство. Лица, кото- 
рыя на первый разъ онъ могъ выбрать себ^ помощ- 
никами, составлявш1я кругъ интеллигентный русскаго 
общества, съ стремлешями болЬе высгйими, не со- 
вс^^мъ эгоистическими, распадались на н'1сколько 
группъ. Одни изъ нихъ, какъ и Шишковъ, принад- 
лежавш1е старому покол'Ьнаю, были д-Ьльцы, цйнивпае 
старыя формы, знавш1е законы изъ собственной 
практики, заслуженные, правдивые, неподкупные, 
считавшхе себя опытными и потому способными 
направлять молодаго государя; сюда относились 
Трощинск1й, Державинъ, Мордвиновъ, и некоторые 
друпе. Другая группа можетъ быть названа теоре- 
тиками. Это люди сравнительно молодые, знакомые 
съ новейшими западными политическими теор1Ями, 
увлекавш1еся ими, мечтавшхе, что ихъ легко про- 
вести въ государственное управленхе; одни изъ нихъ 
воспитались за-границею, преимущественно въ Ан- 
ГЛ1И, и ее взяли себ-Ь за идеалъ, пользовались дру- 
жескимъ расположенхемъ государя, когда онъ былъ 
еще великимъ княземъ, какъ: Новосильцевъ, Строга- 
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новъ, Кочубей, Чарторыжск1й; друпе еще прежде 
пострадали за свои неосторожный либеральныя вы- 
ходки, какъ Радищевъ; третьи, наконецъ, только на- 
чинали свою службу, но уже успели выказать свои 
таланты и рвен1е къ служб']^, какъ Сперансшй. Вс^ 
были либералы въ полномъ значен1и, вс! съ хоро- 
шими стремлен1ями, но незнакомые съ д'1йствитель* 
ною жизшю Русскаго государства и народа. Еще была 
группа людей, на время притихшихъ, подавленныхъ въ 
посл4дн1е годы Екатерины — массоны, мистики, кото- 
рые не дорожили ни формами, ни теор1Ями, а стреми- 
лись перерабатывать чувственнаго и плотскаго че- 
лов^^ка въ духовнаго, ожидая какого-то возрожден1я 
хюсударства, черезъ что будто бы падетъ лжеименный 
разумъ и на земл*]^ водворится первобытная церковь 
Христова. Одни изъ нихъ увлекались бол4е, друпе 
мен'Ёе этими идеями, какъ наприм'Ьръ, Новиковъ, въ 
то время впрочемъ уже разслабленный, Лабзинъ, 
Голицынъ, Лопухинъ и др. Прочхе всЬ составляли 
массу эгоистовъ, думавшихъ только о себЬ, о сво- 
ихъ выгодахъ, о нажив4, о карьер* — это люди, вы- 
служувшхеся при Павл*, какъ: Кутайсовъ, Арак- 
чеевъ, Растопчинъ, или стремившхеся выслужиться 
всякими путями, какъ МагницкШ, Руничъ. 

Въ первые дни Адександръ въ текущемъ управлеши 
делами доварился Трощинскому, который въ качеств* 
перваго статсъ-сёкретаря докладывалъ ему о всемъ, 
что требовало его разр4шен1я. Но сердцемъ онъ 
былъ съ молодыми теоретиками, которымъ онъ со- 

5* 
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чувствовалъ, подготовленный къ тому воспитанхемъ и 
направлешемъ своего ума. У нихъ въ теор1и уже 
было решено, въ каЕомъ дух-Ь сл-Ьдуеть управлять 
государствомъ. Нужно было обсудить, какъ прове- 
сти эту теор1Ю въ практику, для чего подъ предс4- 
дательствомъ государя и составился тайный коми- 
тетъ изъ лицъ, которыхъ онъ называлъ своими дру- 
зьями. Это были графъ Строгановъ, родственникъ его 
Новосильцевъ, Кочубей и ЧарторыжскШ. Они пред- 
ставляли тогдашнюю администрац1ю имперш, какъ 
безобразное здаше, смотр'1ли на нее какъ на боль- 
наго, котораго нужно лечить методически *). Въ 
другихъ группахъ было известно, что въ комитет* 
готовятся коренныя преобразовашя. Но д'бльцы на 
нихъ смотр-бли съ сомн'Ьнхемъ. Молодость и нео- 
пытность членовъ комитета возбуждали недов'Ьрхе; 
боязнь ВЛ1ЯШЯ новыхъ идей вызывала опасешя. Раз- 
нообразные толки о личностяхъ друзей государя были 
не въ ихъ пользу. О Строганов* говорили, что онъ 
воспитывался въ Париж* въ разгаръ револющи, что 
у него гувернеромъ было якобинецъ Роммъ, кото- 
рый пос*щалъ съ своимъ питомцемъ клубъ жако- 
б и н о в ъ, а потомъ нич'Ьмъ не уступалъ Робеспьеру. . 
Новосильцева считали англоманомъ, съ ненавистью 
смотрящимъ на все русское и мечтающимъ объ ан- 
ГЛ1ЙСК0Й конститущи. ЧарторыжскШ представлялся 
опаснымъ полякомъ, который не можетъ пожелать 

М Протоколы засЬдан!!! комитета, веденные Строгановымъ. 
„В4стникъ Европы", 1866. Т. I. 
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добра Россш. О самомъ императоре говорили, что 
онъ воспитанъ либераломъ Лагарпомъ, который самъ 
теперь сделался револющонеромъ: онъ посЬялъ въ 
сердце своего питомца т* же сЬмена, которыя про- 
извели всЬ ужасы французской револющи. Если эти 
толки доходили до императора, то они не могли 
смутить его. Онъ усп^лъ узнать своихъ сотрудни- 
ковъ еще тогда, когда не предполагалъ, что ему 
скоро придется царствовать. Въ сл-Ьдующихъ сло- 
вахъ высказывается, прекрасная душа его: »мн4 
нужно уважать т4хъ, съ коими я работаю; лишь 
при этомъ условш я могу им'Ьть къ нимъ дов^рхе; 
о ропот-Ь я мало забочусь; онъ обыкновенно есть 
лишь выраженхе духа партш ^)". 

Шишковъ разд^лялъ взглядъ д'Ьльцовъ на бли- 
жайшихъ сотрудниковъ императора, но, не зная объ 
ихъ прежней дружбе, онъ полагалъ, что они овла- 
дели государемъ, въ первые дни его воцаренхя, по 
оплошности стариковъ, которые въ его глазахъ были 
настоящими государственными людьми. Ихъ-то соб- 
ственно онъ и винитъ въ томъ, что надежды солид- 
ныхъ людей не исполнились; а эти надежды были 
так1Я св^тлыя, ут-Ьшительвыя. „Самый поворотъ отъ 
хладной зимы къ яснымъ и теплымъ днямъ весны, — 
писалъ онъ потомъ въ своихъ воспоминанхяхъ, 
казалось предв^щалъ, съ уничтожешемъ худо-вве- 
денныхъ новизнъ, оборотъ на старый, благотворный 



*) Письмо его къ Чарторыжскому „Русск1й Аркивъ", 1871 г. 
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образъ правлен1я. Можетъ быть, не взирая на трех- 
летнюю, при неопытной молодости, привычку къ 
симъ новизнамъ, и сбылось бы С1е ожиданхе, еслибъ 
окружающ1е юнаго царя пожилые люди и старики 
составили единодушную окрестъ его стражу, не от- 
лучаясь отъ него, а особливо при самомъ начале, ни 
на одну минуту; еслибъ, сравнивая два посл'Ьдн1я 
царствован1я, твердили ему, какъ первое изъ нихъ 
долговременно процв'Ьтало и величхемъ, и славою, 
и благоденствхемъ, и какъ, напротивъ, второе, оста- 
вившее съ ненавистью пути великой Екатерины... — 
продолжалось столь кратковременно; еслибъ, говорю^ 
истребляя мало по малу всЬ нововведенныя худости,, 
прежде нежели он^Ь выростутъ и усилятся, и при- 
ведя все гражданское и нравственное въ прелсшй 
порядокъ и устройство, пр1учили они государя, еще 
неиску снаго и младаго, обраш,ать внимаше свое на 
важныя государств евныя д4ла и занятхя, а не на 
т4, которыхъ существенная часть состоитъ въ одной 
только наружности и увеселенш зр-Ьтя: тогда бы 
в^рно принесли они великую пользу ему и царству. 
Но, вместо сего, обуянные радостью перемены и 
безопасностью своею, пустились они въ многолюд- 
ныя пиршества, на которыхъ за пышными стола- 
ми, съ шумомъ и крикомъ, распивали шампанск1я 
и венгерсшя вина, били рюмки и стаканы, читали 
стихи, прославляли при вс4хъ служителяхъ гласно 
и громко низвержеше тиранства и возстановлеше 
€покойств1я". 
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Изъ этихъ словъ видно, что Шишковъ не зналъ 
и не понималъ молодаго государя. Ему казалось, 
что старики могли бы дать ему какое угодно на- 
правлеше, лишь бы только употребить некоторые 
педагогичесше пр1емы. Но кто изъ нихъ былъ тотъ 
искусный педагогъ, .который, не пользуясь прежде 
нравственнымъ на него вл1яшемъ, могъ бы сразу 
овладеть волею молодаго человека, которому, впро- 
чемъ, уже давно было за двадцать л^тъ, уже же- 
натаго и усвоившаго себ* известные взгляды? Кто 
изъ этихъ уподобивпшхся пшольникамъ, почувст1зо- 
вавшимъ себя на свободе, могъ взять на себя та- 
кую задачу, какая представилась фантаз1и Шишкова? 
Онъ, какъ моралистъ, думалъ, что достаточно из- 
вестной морали и нравоучительныхъ прим'Ьровъ, 
чтобы овлад-Ьть такой натурой, какова была натура 
императора Александра; но это было бы трудно 
даже и въ годы бол-Ье юные, ч-Ьмъ онъ былъ, всту- 
пая на престолъ. 

„Шумныя празднества С1и, — продолжаетъ Шиш- • 
ковъ, — устрашили дворъ и дали время оставлен- 
ному царю сблизиться съ подобными себ4 моло- 
дыми людьми, заступившими м'Ьсто веселящихся и 
празднуювдихъ. Окруженный ими, вскор'Ь почувство- 
валъ онъ власть свою и чрезъ несколько дней пи- 
руюпце и притомъ же неим4вш1е должнаго между 
собою единодуш1я, увидали въ немъ повелителя, не 
требовавшаго бол-Ье руководства ихъ. Они должны 
были умолкнуть и уступить новому образу мыс- 
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[леЁ, новымъ понят1ямъ, возниЕшимъ изъ хаоса 
чудовищной французской революцти. Молодые 
наперстники Александровы, напыщенные самолюбхемъ, 
не им'Ья ни опытности, ни познанхй, стали всЬ преж- 
шя въ Росс1и постановлен1я, законы и обряды пори- 
цать, называть устар']^лыми, нев']|жественными. Имена 
вольности и равенства, нрхемлемыя въ превратномъ 
и уродливомъ смысле, начали твердиться предъ мла- 
дымъ царемъ, им^вшимъ, цо несчастью, наставни- 
комъ своимъ француза (швейцарца) Лагарпа, вну- 
шавшаго ему таковыя же нонятхя. Избранные по 
сходству мыслей любимцы С1и, поставляя главнМ- 
шее достоинство свое въ презр'Ьнхи къ чинамъ 
и знакамъ отлич1й, вздумали безъ нихъ и безъ 
всякихъ заслугъ, по одной къ нимъ привязанно- 
сти монаршей, сделаться и законодателями, и 
вельможами, и полководцами, равняясь со вс4- 
ми, хотели быть выше вс^хъ. Такимъ образомъ, 
торжественное об^щаше царское — идти по сто- 
намъ бабки своей — не исполнилось". 

Изъ этихъ словъ видно, что особенно оскорбляло 
заслуженныхъ дйльцовъ и чего они не могли про- 
стить членамъ тайнаго комитета — молодымъ, без- 
чиновнымъ и безъ видимыхъ знаковъ отличхй. Въ 
ихъ глазахъ это были отрицательныя качества и 
не могли входить въ идеалъ государственнаго челов'Ька. 

Шишковъ даже написалъ, въ посланш къ своему 
другу А. С. Хвостову, сатирическое стихотворенхе на 
тогдашнихъ политическихъ д-Ьятелей. Вотъ его начало: 
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Р^ши, Хвостовъ, задачу: 

Я шелъ гулять на дачу, 

Туда же и Глупонъ; 

Весь въ блесткахъ, златЬ онъ, 

Съ лорветомъ при зенице 

Съ таззие (1*Негеа1е *) въ деснице... 

Жеманится, кривится, 

Зоветъ меня съ собой. 

Не лучше ль воротиться 

Отсел']^ ив^ домой? 

Въ этомъ описанхи видели князя Чарторыжскаго; 
друпе, по свид-Ьтельству современниковъ, также опи- 
саны резкими красками. Хвостовъ отв^чалъ Шиш- 
кову добавочными резкостями, заключивъ свои стихи 
зам-Ьчашемх, что умный челов'Ькъ 

Считаетъ дурака за тучу 

И радуется, *какъ пройдетъ *). 

Замнсты комитета были д^^йствительно очень ши- 
роки; у нихъ заходила р']^чь -даже о правахъ НаЬеаз 
согрпз; но порывы фантазш быстро охлаждались, 
когда приходилось спускаться къ дМствительности. 
Сл-Ьдуеть хорошенько подумать, — записано въ одномъ 
изъ протоколовъ, — не будетъ ли правительство вы- 
нуждено иногда нарушать НаЬеав сограз, а въ та- 
комъ случае лучше ужъ и не принимать его. Но, 
увлекаясь крайними преобразовательными идеями, 

*) Тогда была мода ходить съ толстыми сучковатыми палками. 
') Записки Греча— „Русск1й Архивъ", 1873 г.— Воспоминатя 
Аксаков, „Семенная хроника". 
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/ ОНИ не покидали мысли, что новыя учреждешя слЬ- 
' дуетъ привязывать къ нашимъ древнимъ учрежден!- 
! ямъ и что новое уложеше должно вытекать изъ 
истиннаго народнаго духа. Но эта справедливая 
мысль должна была остаться только въ теор1и. Кто 
же изъ нихъ, да и изъ всЬхъ чиновныхъ д^льцовь 
зналъ народный духъ? Въ тайныхъ комитетахъ ни- 
чего не можетъ делаться на основан1и народнаго 
духа. Для этого прежде всего нужна оамая широ- 
кая гласность, о которой не было и рйчи. Обманы- 
вались близкхе советники государевы въ своихъ си- 
лахъ; не мен'Ье обманывались и т-Ь, которые пори- 
цали ихъ: со своими отжившими идеалами они бы 
тоже ничего не сделали: но такъ какъ у нихъ не 
было воли помешать увлекающимся теоретикамъ, 
то скоро они стали считать себя правыми, когда 
преобразован1я оказались не совс^мъ удачными; за 
ними осталась роль обвинителей и судей. 

Забол-Ьлъ председатель адмиралтейской коллегш, 
адмиралъ Мордвиновъ, заступивппй м-Ьсто вышед- 
шаго въ отставку графа Бушелева. Съ докладами 
сталъ ходить къ государю Шишковъ. Въ одинъ 
день, — говоритъ онъ, — прхехалъ я въ Гатчину. Тро- 
ЩИНСК1Й, по выход* отъ государя, прочиталъ мн-Ь, 
съ пасмурнымъ лицомъ, новое въ Росс1и учреждеше 
министерствъ, вместо коллепй (8 септ. 1802 г.). 
Признаюсь, что С1я перемЬна, разрушившая поста- 
новлеше Петра Великаго и Екатерины И креп- 
ко меня опечалила: казалось мн-Ь, что многое чПосл4 
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сего не устонтъ на своеыъ н^соНЬ и что новый но- 
рядокъ п новое преобразовате вещей едва ли пове- 
дуть насъ по лучшему пути, нежели хоть, который 
проложенъ быль толь мудрыми монархами^. Хотя 
въ числЪ министровъ были назначены п пр1ятели 
Шишкова — Мордвнновъ (морскимъ), Державинъ 
(юстицш); но и это не успокоило его. Александр ъ 
не хогблъ отдаться одной партхи, онъ искалъ людей 
для осуществлен1я своихъ плановъ и ют^лъ испы- 
тать силы лицъ, который пр1обр^к.1и себ'Ь опытность 
въ предшествовавшее царствован1е и были у него 
на виду, какъ люди честные и усердные. Онъ ду- 
малъ отъ нихъ слышать указанхе на ошибки на- 
скоро составленнаго устава о министерствахъ и на 
средства исправить ихъ. Но, сводя къ одной дея- 
тельности старыхъ и молодыхъ, практиковъ и тео- 
ретшБОвъ, онъ не предвид^лъ, что между ними вый- 
дуть интриги^ съ одной стороны лорицашя, съ дру- 
пш — неудовольств1я, и въ недолгомъ времени при- 
лется кЪмъ-нибудь пожертвовать. Трощинск1й преж- 
ле м^хъ им<]^лъ возможность выказать передъ импе- 
рбпоромъ свои уб'Ёждешя, которыя не подходили 
замышляемымъ преобразован1ямъ, и онъ первый 
ся дов'Ьртя государя. Съ учрежден1емъ мини- 

вс! личные доклады перешли отъ него къ 
еву, которому поручено и управлен1е д^ламд 

минист1ювъ. Трощинск1Й вид']^лъ все зло въ ' 
философш^ чтЬ онъ повторялъ спустя даже много 
г5сь.1>нънаходплъ,чтостарое коллепа.1ьноеуправлен1е ' 



— 76 — 

либеральнее яоваго — министерскаго,такъ какъ первое 
болЬе ограждаетъ личность отъ чиновничьяго про- 
извола, министерское же есть не что иное, какъ 
канцелярское, т. е. форма такого управлешя, въ 
которомъ каждое обстоятельство зависитъ отъ про- 
извольнаго сужденхя одного чиновника. Такимъ обра- 
зомъ, новый уставъ не достигалъ той ц4ли, какую 
им'Ьлъ императоръ — обезпечить благоденств1е народа. 
„Министры, — говорилъ Трощйнск1й, — которымъ все 
подчинено, находятся сами въ величайшей зависи- 
мости отъ подчиненныхъ. *Если н'Ьтъ возможности 
воспрепятствовать дМствш воли министровъ, то и 
н'Ьтъ ничего легче, какъ употребить во зло ихъ 
доверенность. Въ т^хъ д'Ьлахъ, кои особенно инте- 
ресуютъ министровъ и на которыя они обращаютъ 
особенное внимаше, министры — настоящ1е суперъ- 
арбитры; во всЬхъ же прочихъ они только слепня 
ЮРУД1Я своихъ чиновниковъ всякаго зван1я, кото- 
рые всЬ пользуются равною привиллегхею обманывать 
ихъ, не подвергаясь никакому законному взыскашю" ^). 
Мн'Ьнхе Трощинскаго'разд'Ьлялъ Шишковъ и мног1е 
изъ ихъ сверстниковъ. Но они не хотели видеть, 
что тутъ виноваты не новыя идеи, а слишкомъ 
поспешиня работы, при которыхъ он-Ь не могли 
выработаться въ надлежащихъ.формахъ. Ихъ рабо- 
тамъ недоставало того, что императоръ Александръ 
приписывалъ Наполеону, какъ государственному че- 



*) Сборннкъ Рус. Историч. Общ., ч, III. 
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лов^ку. По свид^Ьтельству князя Чарторнхскаго^ 
Александръ говорилъ: одна изъ любпмнхъ погово- 
рокъ Наполеона та. что во всякомъ д^л^Ь прежде 
всего нужно отыскать методъ, что н^тъ такой труд* 
ной вещи, сь которою не можно бы было справиться^ 
если только придумать надлежапцй способь д^й- 
СТВ1Й; что если только этогь посл^^дшй отысканъ^ 
остальное ничто; но что^ съ другой стороны, какъ 
бы ни было просто дФло, не сл^дуеть за него при- 
ниматься, не отыскавши къ тому надлежащаго ме- 
тода: иначе все испортишь и не достигнешь ника- 
кого результата \). 

Нельзя не согласиться съ этими словами, если 
только еще прибавить, что при отыскиванш метода 
сл^дуетъ держаться опред^ленныхъ нравственныхъ 
принциповъ, чего часто недоставало Наполеону. У 
императора Александра они были, но о методахъ 
не думалъ позаботиться никто изъ его сотрудниковъ, 
Державинъ въ первыя же зас%дан1я настаивалъ, что 
необтодимо составить основательныя инструкщи для 
каждаго министра по его должности, что безъ нихъ 
не будеть отъ мнннстерскаго комитета въ государ- 
тенныгь д']&лахъ никакой пользы, ни успеха, а, 
ваоротивь, будутъ впадать въ обязанности одинъ 
другаго, перессорятся, и все пойдетъ въ безпорядокъ; 
^ш> господа сочлены, — прибавляетъ Державинъ, ^ 
1г4 возстали". „И пошла путаница день ото дня 



*) ^Рус. Арх.*". 1871 г. Письма Чарторызкскаго. 
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^ол'Ье, — зам'Ьчаетъ онъ, — и стали сами по себ4 при- 
ходить законы въ неуваженхе день ото дня бол4е; 
все пошло по прихотливой вол-Ь каждаго министра, 
въ распоряженте коего никто не долженъ былъ вм'Ь- 
шиваться, и спала съ господъ министровъ всякая 
обузданность, а потому и забота; стали д-Ьлать, что 
кому захотелось *^ ^). Державину пришлось даже 
защищать монархизмъ въ качеств-Ь генералъ-проку- 
рора противъ н-Ькоторыхъ сенаторовъ, поддержи- 
вавшихъ слишкомъ либеральныя мн-Ьшя графа По- 
т^оцкаго, которому впрочемъ сочувствовалъ государь. 
Горяч1й къ тому, что ему казалось правдой, Держа- 
винъ не щадилъ ни чьихъ самолюб1й. Противъ него 
<5тали наговаривать государю, жалуясь, будто рнъ 
старается тормозить всЬ д*ла, и государь сталъ 
охладевать къ нему, иногда при его зам-Ьчашяхъ 
высказывать досаду и, наконецъ, отставилъ его, за- 
м-Ьтивъ, что онъ очень ревностно служитъ ^). 
Державинъ съ злорадствомъ, въ своихъ запискахъ, 
прибавляетъ, что „после онъ утешился темъ, когда, 
после его отставки, доведено стало государство до 
близкой въ 1812 году погибели". 

Въ такомъ настроенш находились мног1е изъ 
лрежнихъ дельцовъ. Недовольные стали разсуждать, 
что Росс1я падаетъ; некоторые доказывали это даже 
дНаказомъ" Екатерины, статьею о приметахъ па- 
ден1я государствъ: все эти приметы находили въ 

*) Записки Державина, стр. 456 — 8. 
^) Тамъ же, стр. 494. 
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тогдашнемъ положенш. Другхе съ злорадствомъ под- 
дакивали на так1я доказательства ^).111ишковъ также 
зам4тил1;^ что государь становился къ нему холоднее. 
Конечно, Александръ не могъ не зам'^^тить^ чью 
сторону держитъ адмиралъ. Шишковъ объяснялъ 
себЬ причину охлаждешя интригами возвнсившагося 
Чичагова, сына изв']&стнаго екатерининскаго адми- 
рала. Онъ также можетъ быть отнесенъ къ теоре- 
тикамъ, воспитывался въ Англш, и говорили, что 
научился тамъ презирать свою родину. Вотъ какъ 
характеризуетъ его стороннхй наблюдатель графъ Ж. 
де-Местръ: „РЬчи его отличаются смелостью, кото- 
рую можйо бы назвать иннмъ именемъ. Такъ какъ 
онъ очень уменъ и самобытенъ, то его тонкхя и 
меткая остротк! уязвляютъ глубоко. Онъ считается 
р^шительнымъ сторонникомъ Франщи; но это не 
такъ в'Ьрно, какъ думаютъ, ибо несомненно, что онъ 
вынесъ изъ Англ1я весьма зам']&тное уважеше къ этой 
стран'Ь. Полагаютъ, что у него въ голов-Ь не мало 
французскихъ идей; но трудно въ этомъ убедиться, 
такъ какъ онъ всему противор'Ьчитъ единственно 
для забавы" ^). 

Понятно, ч-Ьмъ Чичаговъ могъ возвыситься во 
мн4н1и государя и стать въ числ4 его приближен- 
ныхъ. Государь произвелъ его въ вице-адмиралы и 
сд'Ьлалъ товарищемъ морскаго министра Мордвинова, 
съ правомъ, не министру, а ему, ходить съ докла- 

^) „Рус. Архивъ", 1873 г. Записки Греча. 

') Письма де-Местра въ Итал1ю въ 1808 г. „Рус. Арх." 1871 г. 
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дами къ государю. Этимъ нанесена была обида и 
Мордвинову, который, посл'Ь н'Ьсколькихъ другихъ 
интригъ, вышелъ въ отставку, а его м^ст» засту- 
пилъ Чичаговъ и, такимъ образомъ, сталъ выше 
Шишкова. Скоро между ними произошло явное 
столкновеше. „ Чичаговъ, — разсказываетъ Шишковъ — 
желая отличить себя новою выдумкою, испросилъ 
чудный указъ, по которому должно было обходить 
всякаго, кому положенъ будетъ хоть одинъ черный 
или сомнительный шаръ (при баллотировка]^ для про- 
изводства въ сл-Ьдующш чинъ). Я, какъ членъ кол- 
лепи, находился при начал']^ сей баллотировки и 
когда, во время продолжен1я оной, прочитали схе 
новое постановлен1е, тогда я всталъ и сказалъ, что 
я не кладу моего шара закрытымъ образомъ, а прошу 
всякш разъ, какъ вынутъ шары изъ яш,ика, прила* 
гать къ нимъ шаръ мой всегда б-блый. — „Зач-Ьмъ 
это?" спросили у меня. — Зат-Ьмъ, — отв-Ьчалъ я, — что 
когда на прежнемъ основаши баллотировали, тогда 
однимъ моимъ чернымъ шаромъ не наносилъ я ни** 
кому вреда, покуда большая половина членовъ та- 
кими же черными шарами нэ подтвердятъ моего 
мн']&тя; но когда одинъ мой голосъ, не взирая на 
всЬ друпе, противные моему, останавливаетъ про* 
изводство офицера, то я самому себ-Ь, какъ челов4къ, 
могущ1й ошибиться, меньше в'Ьрю, ч-Ьмъ всЬмъ дру- 
гимъ; и потому не хочу, чтобы кто-нибудь подозр4- 
валъ меня въ положенхи ему чернаго шара". 
Конечно, а^тотъ смелый и прекрасный поступокъ 
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нашелъ себ^ сочувствхе во многихъ присутствующихъ; 
но - за то и Чичаговъ воспользовался имъ, чтобы 
представить Шишкова въ дурномъ св-Ьт^ передъ 
государемъ. Шишковъ на другой же день по лучи лъ 
дриказъ не присутствовать при баллотировк-Ь. Всл-Ьдъ 
за этимъ къ нему перестали присылать билеты на 
эрмитажные спектакли. Шишковъ, принявъ это за 
обиду, обратился, черезъ генералъ-адъютанта, съ 
жалобою къ государю, но долженъ былъ выслушать 
отв'Ьтъ: „государь приказалъ объявить вамъ,^что это 
сд-блано было по его на то вол4". Теперь ужъ не 
было сомн-Ьтя, что и Шишковъ попалъ въ опалу. 



■^^ленъ }^оссшс1яой аь^адемш. — ]Разсумяден1е о 

слог'Ь. — ^/[итературныд собран!/!. 

# - 

Какимъ Шишковъ выказался въ политике, та- 
кимъ явился и въ литературЬ. Но тамъ онъ дол- 
женъ былъ молча отступить, — зд-Ьсь им'Ьлъ возмож- 
ность см^ло выступить на борьбу и упорно вести 
ее, найдя себ-Ь сочувствхе въ членахъ РоссШской 
академш, которая оффицхально считалась законода- 
тельницею въ отечественной литератур* и язык*. 
Какъ осуждалъ онъ все новое въ административной 
сфер'Ь, такъ не хот^лъ допустить и въ литератур- 
ной ничего, чтЬ приносило и вырабатывало новое 
покол'Ьше. ЗдФсь онъ держался странной мысли: 

В10ГРАФ1Я 6 
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все хорошее въ язык^ иМ'Ьло время выказаться ул»е 
у прежнихъ писателей, следовательно все новое у 
молодыхъ писателей уже будетъ худое. Ташя не- 
ожиданныя заключешя мы очень часто встр-Ьчаемъ 
у Шишкова: въ критик-Ь у него преобладаетъ фан- 
таз1я вм'Ьсто строго-логическаго мышлешя, какъ 
увидимъ и дал^Ье. Еш,е въ 1796 году онъ быдъ вы- 
бранъ въ члены Россхйской академ1и. Надо сказать, 
что въ это время академ1Я уже отжила свою луч- 
шую нору, совершивъ свой, капитальный трудъ 
„Словарь русскаго языка" '). Надъ нимъ трудились 
почти всЬ русск1е писатели и ученые екатеринин- 
скаго времени. Многхе изъ нихъ уже сошли въ мо- 
гилы. Вместо нихъ приходилось выбирать новйхъ 
членовъ. И выбирали, но въ похвалу имъ, для 
оправ дашя своего выбора, могли говорить только 
обпця фразы; а на самомъ д-Ьл»! выбранные далеко 
не отличались ни литературными трудами, ни.гду- 
бокимъ знашемъ языка. Такимъ образомъ, въ члены 
академии попалъ даже известный стихотворецъ графъ 
Хвостовъ, посмешище молодаго покол-Ьнхя литерато- 
ровъ, или посредственный переводчикъ „Телемака" — 
Захаровъ. Изъ молодыхъ писателей члены академ1и 
не хотели выбирать себ'Ь въ товарищи: имъ не нра- 
вились ихъ идеи, направлеше и даже самый стиль. 
А между т^мъ нужно было зам-Ьщать открывавшхяся 
ваканс1и, й приходилось выбирать такихъ, въ срав- 



Посл'Ьдн1Я части его изданы въ 1794 г. 
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нен1и сь которыми Шишков'ь могъ назваться даро- 
витМщимъ. Онъ любилъ заниматься^ стихотвор- 
ствомъ, тщательно обрабатывалъ свой языкъ, былъ 
одаренъ фанта81ей, которая выказывалась въ его 
остроум1и, напечаталъ несколько сочиненхй по своей 
спец1альности, составилъ морской словарь и былъ 
знакомъ съ н'^^сколькими иностранными языками. 
Выборъ въ члены академ1и какъ бы обязывалъ его, 
какъ человека дФятельнаго и добросов4стнаго, за- 
няться изучешемъ языка. Релипозность часто, при- 
влекала его къ чтешю церковныхъ книгъ, а внима- 
тельное ихъ чтен1е останавливало его на поэтиче- 
скихъ красотахъ, который воспламеняли его фанта- 
31ю; съ этимъ вм'Ьст'Ь ему приходилось вдумываться 
и въ н'бкоторыя неясныя выражен1я. Чтобы выяснить 
себ-Ь значенхе того или другаго слова, онъ обра- 
щался къ переводамъ библ1и французскому и не- 
мецкому, и, сравнивая ихъ съ славянскими, д'Ьлалъ 
себЬ нужныя объяснешя. Конечно, было бы в;Ьрн'Ье 
обращаться къ латинской и греческой библхи, съ 
которыхъ сделаны нов'Ьйшхе переводы; но Шишковъ 
не былъ знакомъ съ древними языками. Во всякомъ 
случаЬ трудъ его былъ почтенный, если бы впо- 
сл'Ьдствш не повелъ его къ крайностямъ. 

Углубившись въ славянскШ языкъ и пристра- 
стившись къ нему, Шишковъ скоро сталъ въ этой 
спещальности учен'Ье многихъ изъ своихъ' сочленовъ 
и сталъ считать себя действительно ученымъ и авто- 
ритетомъ. Онъ, можетъ быть, и былъ такимъ въ 
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объяснеши значешя славянсЕихъ словъ и выраже- 
Н1Й, но онъ хогЬлъ взять въ свое в-Ьд-Ьихе филоло- 
пю, а для этой учености ему не доставало ^мшогаго: 
непривычка еъ философскому мышленш, къ ана- 
лизу фактовъ, непониманхе иоторическаго развитхя, — 
все это онъ думалъ заменить своими личными раз- 
суждешями, въ которыхъ фантаз1я подсказывала ему 
посылки и д']^лала разныя сближешя для выводовъ; 
они были для него весьма уб'Ьдительны, но легко 
разрушались при строгой логической пов-йрк-Ь. Тутъ 
онъ . поставилъ себя въ ложное положенхе передъ 
наукой и литературой, и, поддавшись своимъ лич- 
нымъ чувствамъ ко всему новому, зашелъ слишкомъ 
далеко. 

Въ сред-Ь русскихъ молодыхъ писателей, думав- 
шихъ подражать чувствительной и легкой р-Ьчи Ка- 
рамзина, оказалось н']&сколько такихъ, которые мы- 
слили по-французски и уродовали свою литератур- 
ную р^чь нелепыми галлицизмами. Шишковъ, уже 
гневно-настроенный своими служебными неудачами, 
воспользовался этимъ случаемъ, чтобы высказаться 
противъ всЬхъ, кто ему не нравился своими ново- 
введешями. Онъ злобился противъ молодыхъ адми- 
нистраторовъ, которые получили не-русское воспи- 
таше; злобился противъ Карамзина, который не со- 
вс4мъ благосклонно отнесся къ слогу прежнихъ 
русскихъ' писателей, назвавъ его славяно-русскимъ;* 
и который только за слогомъ нов'З^йшимъ призналъ 
н-Ькоторую пр1ятность; злобился на него и за новыя 
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идеи, которыя имъ вносились въ литературу, и за 
то, что н'ВЕОторыя новыя распоряжеи1я администра- 
цш оправдывались имъ въ новомъ его журнале 
„В'Ьстник'Ь Европы". Подъ впечатл^н1емъ всего 
этого въ 1803 году написана странная книга: 
„Разсуждеше о старомъ и новомъ слог-Ь россШскаго 
лзыка", вызвавшая волненхе въ тогдашнемъ литера- 
турномъ м1р'Ь и задавшая не однихъ молодыхъ ли- 
тераторовъ. Она странна и по форм-Ь, и по выво- 
дамъ. Она была сшита на живую нитку изъ частей, 
которыя сначала и не предназначались для нея. 
Это чувствовалъ и самъ Шишковъ, предуведомляя 
читателей, что представляетъ свое сочиненхе „въ не- 
устроенномъ вид-Ь и состав-Ь*^, что время и обстоя- 
тельства не позволили ему привесть въ порядокъ 
вс*Ь прим4чан1я, которыя онъ д^лалъ въ разное время 
при чтети разныхъ старинныхъ и новыхъ книгъ. 
Въ самомъ щкл'к^ сюда вошелъ объяснительный сло- 
варь славянскихъ словъ, въ который вставлены я^- 
которыя нападки на новый слогъ и на воспитан1е для 
того, чтобы ими какъ-нибудь связать его съ рав- 
сужден1емъ о старомъ и новомъ слогЬ. 
Сюда же вошло и длинное сра1внен1е известной оды 
Ломоносова „1овъ" съ книгою „1овъ", а для того, 
чтобы связать его съ разсужденхемъ, делается 
хрубая натяжка: если такой превосходный писатель 
какъ Ломоносовъ едва ли достигъ до красоты пи- 
саннаго прозою славянскаго перевода, то какъ же 
младые умы, желающхе утвердиться въ сил-Ь красно- 
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р'Ьч1я, не напдутъ въ сокровпщахъ ' священнаго пп- 
сашя полезной для себя пищи. Авторъ, употребивъ 
фигуральное выражеи1е, см'Ьшалъ поэз1Ю съ азы- 
комъ, и ничего пе доказалъ своимъ сравнешемъ. 
Сюда/ке вошло изъ „Чет1П-минеи" — Житхетрехъ свя- 
тыхъ д^Ьвъ: „Минодоры, Митродоры и Нимфодоры*^. 
съ краткими риторическими прим'Ьчан1ями п вос- 
торженными восклицанхями, для того, чтобы пока- 
зать, что у насъ есть хоро1шя поэтическ1я пов^- 
ствованхя, доторыя нич4мъ не устунятъ краснор'Ь- 
чивМшихМъ иностраннымъ сочинен1ямъ. Отсюда ав- 
торъ д'Ьлаетъ странный переходъ къ нов-Ьйшем}- 
слогу, какъ будто поэтическое пов4ствован1е н 
слогъ — одно и то же. У него умозаключенге выхо- 
дитъ такое: въ нашей древней литератур'Ь есть много 
искусныхъ повестей, сценъ, оппсан1й; но новМ- 
Ш1е руссше писатели, вм'Ьсто нихъ, читаютъ ино- 
странныя сочинен1я, сл^Ьдовательно ихъ слогъ но 
можетъ быть хорошъ. Въ своихъ крайнихъ натяж- 
кахъ авторъ даже забываетъ, что ему самому при- 
ходилось пользоваться французскими и н-Ьмецкими 
переводами для того, чтобы объяснить себ-Ь мног1я 
неясныя славянск1я вырая;ен1я, а между тймъ тре- 
буетъ, чтобы вс'Ь читали и восхищались ими. 

Новаго, кром-Ь сказаннаго словаря, книга Шиш- 
кова также почти ничего не представляла. Нападки 
па галлицизмы въ русской р'Ьчи д'Ьлались въ боль- 
шомъ обил1и и прежде, особенно въ нашихъ сатп- 
рическихъ журналахъ, точно также какъ и^на не- 
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русское воспитан1е русскихъ д-Ьтей. Мысль о необ- 
ходимости противопоставить церковно - славянскщ 
языкъ наплыву чужихъ словъ въ русски литера- 
турный языкъ йринадлежитъ Ломоносову и развита 
имъ въ сочинеши: „О пользе книгъ церковныхъ". 
И не. смотря на все это, книга Шишкова наделала 
много шума. Что же было въ ней особеннаго? 
Если бы авторъ не см'Ьшалъ Карамзина съ пло- 
хими . писателями изъ молодаго поколотя, то в-Ь- 
роятно большинство и не зам-Ьтило бы его книги. 
А Карамзина онъ не могъ не коснуться, хотя и 
сознавалъ, что н'Ьтъ ничего обш,аго между нимъ и 
другими, на языкъ которыхъ онъ справедливо на- 
падалъ. На Карамзина онъ смотр'Ьлъ, какъ на пред- 
ставителя новаго, бол4е широкого образоьашя, съ 
кбторымъ въ его напуганномъ воображеши соеди- 
нялась мысль о револк>ц1и и развращенш нравовъ. 
Открыто нападая на Карамзина за н'Ькоторыя по- 
выл русскхя слова, которыя ему не нравились, онъ 
въ то же время косвенно зад-Ьвалъ интересы рус- 
скаго образован1я, котораго, по самому историче- 
скому развитш, русское общество должно было 
искать въ иностранной, въ особенности француз- 
ской литературЬ. Онъ иронически говоритъ о чте- 
нш „Бонетовъ, Вольтеровъ, Юнговъ, Томсоновъ и 
другихъ иностранныхъ сочинителей, о которыхъ 
писатели наши на каждой страниц'Ь твердятъ и, 
учась у нихъ русскому на бредъ похо- 
жему языку, съ гордостью ув'Ьряютъ, что 
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выв^ образуется токмо прхятность нашего сдога^. 
Ёсллбы Шишковъ хлопоталъ только въ интерееахъ 
ядыка, то можно бы было сказать, что онъ во мно- 
гомъ быль нравъ, но онъ хогЬлъ идти дал^ Ломо- 
юеова; овъ думалъ не только противопоставить 
С4ав1ншй яаыкъ вторгавшимся кь намъ галлициз- 
мамъ^ но н вею славанскр> литературу, вкл1[)чая 
е1са|а а тотъ нер10ДЬ7 который Барамзипъ назвать 
едавянсьру е€кммъ> противопоставить новейшей, евро- 
1№1^к^ лнтератур!^ будто бы развращающей %лн 
в^Ьч^сгво. 11^ зтого стремлешя у н«ч> явля1>тся п 
праши№ еш&ты — ^почерпать мысли нзъ собств^ 
11аг1> «шка ем^го, а не ж» чухаго*^ сакь будто 
«не^оп ж^ч^рпаюх^я изъ юыии Цоняхяо, «о то об- 
ще^С'ПОк коп>р№ жшо щтламм будум^пк. не »ог:ю 
«^ ^^ПйН'^ж^ ]М13^1раяа№дию къ пкошг оккуну. 
каоюют^ авклез! Шшшювоь. О»» ые мог» не ипт- 

д^|м^Уч м|^|има <'ва(заь съ ецрмкйеяпп о^ратаиа 
0^ 11^1К^*^м«Ш№ «> Д11№9«г;ршмп> ЯБйшс^ ПТ—шиь 
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рянъ нашихъ отъ самыхъ юныхъ ногтей свойхъ на- 
ходятся на рукахъ у французовъ, прил-Ьпляются къ 
жхъ нравамъ, научаются презирать свои обычаи, не- 
чувствительно получаютъ весь образъ .мыслей нхъ и 
П0НЯТ1Й, говорятъ языкомъ ихъ свободн']&е, нежели 
своимъ и даже до того заражаются въ нимъ при- 
«трастхемъ, что не токмо не стыдятся не знать она- 
то, но еще мног1е изъ нихъ симъ постыдн'Ьйшимъ 
изъ всбхъ нев'&жествомъ, кавъ бы н']&воторымъ увра- 
шающимъ ихъ достоинствомъ, хвастаютъ и велича- 
ются**. Изъ этого разсуждён1я можно бы было за- 
ключить, что въ сред']^ нашихъ новыхъ писателей 
явились д'бти знатн^йшихъ. бояръ и дворянъ; но та- 
кое завлючен1е было бы ошибочнымъ: эти ^^т и не 
думали писать по-русски. Въ такомъ случае нело- 
гичность суждешя Шишкова уже слишкомъ бросает- 
ся въ глаза. Логика его представляется въ такомъ 
вид']^: д^ти нашихъ знатн'Ьйшихъ бояръ воспи- 
тываются французами, сл'^^довательно мы не можемъ 
им']^ть знан1Я въ своемъ природномъ язык%. Ясно, 
что подъсловомъ „мы" никто не будетъ разум'Ьтъ д-Ь- 
тей знатн']&йшихъ бояръ; въ такомъ случа']^ ка- 
кая же логическая связь между обоими терминами, 
чтобы изъ одного сужден1я выводить другое, какъ 
его сл'Ьдствхе. Въ другомъ м-Ьст* авторъ говоритъ: 
„Все то, что собственное наше, стало становиться 
въ глазахъ нашихъ худо и презренно. Французы 
учатъ насъ всему: какъ ходить, какъ стоять, какъ 
н^ть, какъ говорить, какъ кланяться и даже какъ 
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сморват^ и кашлять. Мы безъ знашя языка ихъ цо- 
читаемъ себя невеждами и дураками. Пишемъ друг'ь 
къ другу по-французсжи. Благородныя д-Ьвицы на- 

( ши стыдятся сп-ЬтБ русскую п-Ьсню. Мы кликнули 
кличъ, кто изъ французовъ, какого бы роду, званха 
и состоя Н1Я онъ ни былъ, хочетъ за дорогую плату,, 
сопряженную съ великимъ уваженхемъ и доверенно- 
стш, принять на себя попечеше о воспитанш на- 
шихъ дйтей. Явились ихъ престращныя толпы; ста~ 

■ ли насъ брить, стричь, чесать. Научили насъ уди- 
вляться всему тому, что они д^лаютъ, презирать 
благочестивые нравы предковъ нашихъ и насме- 
хаться надъ , всЬми ихъ мн-Ьтями и делами. Однимъ 
словомъ, они запрягли насъ въ колесницу, сЬли на. 
оную торжественно и управляютъ нами, а мы ихъ 
возимъ съ гордостью, и т4 у насъ въ посм^янш, 
которые не сп^шатъ отличать себя честгю возить 
ихъ. Не могли они истребить въ насъ свойственна- 
го намъ духа храбрости; но и тотъ не защищаетъ 
насъ отъ нихъ: ны учителей своихъ поб4ждаемъ 
оружгемъ; а они победителей своихъ поб4ждаютъ. 
комед1ями, романами, пудрою, гребенками. Отъ се- 
го-то между прочими вещами родилось въ насъ и 
презр-Ьше къ славянскому языку *^. » 

Хотя въ этомъ описаши все правда, но оно относится 
бол-Ье къ высшему, придворному обществу, а никакт> 
не ко всЬмъ, съ которыми Шишковъ связываетъ сло- 
во „ мы**. Чтобы последнее его заключеше им-бло си- 
лу, нужно было еще доказать, что молодые писа- 
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тели, противъ которыхъ онъ вооружался, выходили 
именно изъ этого общества, чего онъ не могъ сд-Ь- 
лать, и недоказанныя посылки связались со сл-Ьд- 
ствхемъ фаптаз1ей, а не строгой логикой. Притомъ 
же оиъ забылъ, что эта рабская подражательность 
въ жизни началась съ д'Ьдовъ того покол'Ьнхя, на ко- 
торое нападалъ онъ; следовательно, отв-Ьчать за все 
должно было то время, за которое такъ горячо сто- 
ялъ криЧ'икъ. Высшее русское общество въ самомъ 
д-блЬ норажало своимъ безобраз1емъ иностранцевъ 
даже бол'Ье, ч'Ьмъ русск1й привычный глазъ. Вотъ 
какимъ оно представлялось англичанк'Ь Вильмотъ^ 
бывшей въ Пегербург-Ь и въ Москв'Ь въ 1806 год}^: 
»Высп11я С.0СЛ0В1Я старэются, къ сожал^шю, во 
всемъ подражать французамъ, и хотя французсшя 
манеры сами по себ'Ь весьма приличны и порядочны, но 
я терпеть не могу обезьянства... Среди этого поклоне- 
нен1Я французскимъ манерамъ и обычаямъ есть что- 
то детски-забавное въ ихъ нападкахъ на Бонапар- 
та и французовъ, когда они не могутъ съесть сво- 
его об'Ьда, чтобы онъ не бы.1ъ приготовленъ фран- 
цузскимъ поваромъ; когда они не могутъ воспитать 
своихъ д^тей безъ разныхъ искателей приключешй 
изъ Парижа въ вид'Ь наставниковъ и гувернантокъ; 
словомъ, когда мал'Мшее требоваше моды, роскоши 
и нарядовъ заимствуется ими у Франц1и... Руссще 
переносятъ васъ во Францтю, не сознавая ни мало^ 
сколько это унизительно для ихъ страны и для ихъ. 
самихъ; пацтональная музыка, пацтональные танцы 
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Я поклоны, яац10яальные костюмы и отечественный 
тинъ — все 9то упало и въ употребленш только между 

Кр*П0СТПЫМ1Г** '). 

Представляя образцы хорошаго слога, Шишковъ 
вг своей книН^, между прочимъ, приводить ир^чь 
митрополита Платона въ день коронац1и Александра 
Павловича. Въ ней н^которыя слова были особенно 
Ц'Ьппы для И1ишкова въ его желчномъ настроен1и: 

„Вдагочвст1Ю твоему предстанетъ и й[ерковь, — 
гоиорилъ Платонъ: — простретъ она свои руки и, ими 
обпявъ твоу) любезн'Ьйшую выю, умолять не преста- 
потъ, да сохрапиши залогъ в']&ры ц&[ъ и невредимъ, 
да сохрапигап не для себя токмо, но паче да явипш 
гобою прпм'Ьръ благочест1я, и т^мъ заградиши не- 
чеотивыя уста вольнодумства и да укротиши злый 
духъ оуев*Ьр1я и нев^р1я. Но съ ангелами Бож1ими 
т> усумиатся предстать и духи злобы. Отважатся 
окр^ч'гь престола твоего пресмыкатися и ласкатель- 
сттц м клевета^ н пронырство со вс&мъ своимъ 
;аммг по)Н1жден1емъ; к дерзнуть подумать, что аш* 
<$ы подг впдомг рабол^пности можно имъ возобла- 
дать твоею п(ккюрпвостью. Отвроеть бе9образнтж> 
главу свою м;аомхпгво м лнцепр1япе7 струись пре- 
В)а1пггь в^ы п1и1восуди1. Поштея безстндство н 
роскоши 141» вг1^м ввдамм печнстога* къ варушепю 
смтк1гш супруж1^г»ь н гь шмп^ртгмвавш всего 
^МИшА аао1« ш к)ч>«1. мь прашэавостх м сте14*. 
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Такимъ образомъ книга ШшпБова, прикрываясь 
ученостью и ' вопросомъ литературнымъ, зад'бвала 
многихъ; за это и ему пришлось выдержать нападе- 
Н1Я съ разныхъ сторонъ. Мы не будемъ зд'бсь сл'Ь- 
дить за литературной полемикой, продолжавшейся 
много л']&тъ. О ней можно прочитать въ каждой 
исторхи русской литературы ^). Укажемъ только на 
капитальную ошибку въ ра^сужденш Шишкова объ 
язык']^. Если бы въ то время кто-либо изъ его про- 
тивниковъ могъ заметить ее^ то и дальн']&йш1е споры 
оказались бы излишними. Шишковъ принималъ за 
акс10му, что русскШ языкъ происходить отъ того 
славянскаго, на который переведены наши богослу- 
жебныя книги, и изъ этого выводилъ, что русскШ 
^ языкъ и церковно-славянскШ одинъ и тотъ же языкъ, 
что различ1е ихъ только въ моментахъ развит1я и^ 
следовательно, разд']^лять ихъ на два отд'бльные языка 
невозможно. Его противники,^ невидимому соглашаясь 
съ его основнымъ положенхемъ, не хотели признать 
выводимыхъ имъ сл^дствШ, и доказывали, что русскШ 
языкъ такъ отдалился отъ церковнаго, что долженъ 
считаться особымъ языкомъ. Барамзинъ, какъ видно^ 
лучше вс&хъ панималъ Д']&ло, зам^тивъ мимоходомъ 
въ одномъ письмЬ къ И. И. Дмитрхеву: „кажется^ 
наши петербургскхе авторы, и старые, и молодые, 
спорятъ о языкахъ славянскомъ и русскомъ^ 



^) Наибол']^е подробно она изложена въ Исторхи Галахова, 
ч. II, и въ Филологич. Розысканхяхъ Грота, т. I. 
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издаваемые РоссШскою Авадемхею^. Тамъ Шишковъ 
и пёчаталъ свои оригинальныя и переводныя статьи, 
изъ которнхъ вяъбал'Ье зам^чательныя — разборъ 
прЕМ'Ъчашй въ С:о[ову о полву Игорев^, недавно 
найденному и напечатанному графомъ Мусинымъ- 
ПушЕинымъ, и переводъ того же Слова. 

Говоря о вражд']^ молодыхъ писателей въ Шиш- 
кову, мы не можемъ свазать, что вся русская 
образованная молодежь была против^ него. Штъ, 
въ иныхъ молодыхъ людяхъ его „Разсужденхе" 
нашло особенное сочувствхе. Къ числу ихъ отно- 
сится изв-Ьстный впосл'Ьдств1и писатель С. Т. Авса- 
вовъ. Когда вышла внига Ши1пкова, онъ былъ ещё 
очень юнымъ студентомъ казансваго университета, 
гд'Ь, вром^ него, вс']^ восхищались Карамзинымъ. 
Онъ разсвазываетъ въ своихъ воспоминашяхъ: 
„Можно себ* представить, вавъ я обрадовался вниг-Ь 
Шишкова, челов-Ьва уже не молодого, достопочтен- 
наго адмирала... РквумЬется, я призналъ его не- 
опроверженнымъ авторитетомъ, мудр^йшимъ и уче- 
н'бйшимъ изъ людей. Л ув^^ровалъ въ важдое слово 
его вниги, вавъ въ святыню! Руссвое мое направ- 
леше и враждебность во всему иностранному увр'Ь- 
пидись сознательно, и темное чувство нац10нально- 
сти выросло до исв.1Ючительности^... ^). 

Въ своромъ времени въ Петербурге Авсавову 



*) „Семейная хроника", Аксакова — воспоминашя объ А. С. 
Штоков-Ь. 
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удалось подружиться съ племяннивомъ Шишкова, 
и черезъ него сойтись съ самимъ дядею. „Какую 
ночь провелъ я, — говорилъ онъ, — въ ожиданш утра, 
въ ожидан1и знакомства еъ Ал. С. Шишковымъ. 
Я представлялъ его себ^ какимъ-то высшимъ суще- 
ствомъ, къ которому веб приближаются съ благо- 
гов^шемъ... Вабинетъ Шишкова представлялся мн*! 
страшнее всякой аристократической гостиной: опас- 
ность сконфузиться, показаться дуракомъ бросала 
меня въ ознобъ и жаръ. Въ переулк'Ь съ Литерной, 
назнваемомъ Фурштатскимъ, противъ лютеранской 
кирки, стоялъ небольшой каменный двухъ-этажный 
домикъ, оконъ въ восемь, какого-то зеленоватаго 
цв'бта, весьма скромной наружности: это былъ соб- 
ственный домъ А. С. Шишкова. Мы въ'Ьхали подъ 
него въ ворота и поднялись во второй этажъ, по 
темной, узкой и нечистой л']^стниц'Ь... Черезъ 
минуту мы вошли. Бабинетъ былъ маленьк1Й, голу- 
бой, съ двумя окошками въ переулокъ; между ними 
пом'Ёщался большой письменный столъ, загроможден- 
ный книгами и бумагами; на окошкахъ стояли банки 
съ сухимъ к1евскимъ вареньемъ и конфектами, а на 
стол'Ь большая стеклянная банка, почти доверху на- 
полненная восковыми шарами и шариками (Шишковъ 
им^лъ привычку, занимаясь чтен1емъ и размышле- 
Н1емъ, скатывать восковые шарики, обирая и общи- 
иивая воскъ со свечей. Онъ очень любилъ разныя 
лакомства, особливо плоды и ягЪды). Вокругъ, на 
горкахъ и на полу, лежало много книгъ и тетрадей. 

7* 
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Все было въ пыли и въ безпоряди']^. Александръ 
Семеновичъ быдъ въ шелковомъ полосатомъ шлаф- 
р&гА съ поясомъ^ съ голой шеей и грудью; на 
ногахъ у него были вожаиные, истасканные ичеги 
(спальные сапоги); онъ им4лъ средн1Й ростъ, *сухо- 
щавое сложен1е, волосы с^дые съ желтизной; лицо 
у него было поразительно бледно; темноЕархе, не- 
больш1е глаза, очень живые, проницательные, вое- 
пламеняющ1еся мгновенно, выглядывали изъ-подь 
нависшихъ бровей; общее выражеше физхономш 
казалось сухО; холодно и серьезно, когда не было 
одушевлено улыбкой — самой пр1Ятной и добро- 
душной". 

Шишвовъ принялъ молодаго человека очень лас- 
ково и сталъ тотчасъ же читать ему новую поэму 
князя Шихматова, молодаго стихотворца, которому 
онъ очень покровительствовалъ за его релипозность 
и въ особенности за любовь къ славянскому языку. 
„Чтеше его, — зам'Ьчаетъ Аксаковъ, — было тихо, 
однообразно, но естественно, произношенхе чисто и 
явственно, ^ но въ то же время съ какимъ-то стари- 
ковскимъ бормотаньемъ и проц'1живаньемъ словъ 
сквозь зубы; онъ читалъ съ большимъ одушевле- 
юемъ и небольшими жестами правой руки... Читая, 
Шишковъ нер']^дко останавливался и восклицалъ: 
какое великол'1п1е! какая красота! какое знан1е 
языка славянскаго, т. е. русскаго! Вотъ чтЬ значитъ, 
Богда стихотворецъ начитается книгъ священнаго 
писан1я!'' Шишковъ восхипцался словами, взятыми 
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изъ церБовно-славянсваго языка, котс^ыхъ до того 
не употреблядъ ни одинъ русскШ писатель. „Чтеихе 
въ тапомъ род%, зшкчатя и разсуждетя продол* 
жались часа два. Я слушалъ и молчалъ, изъявляя 
только по временамъ полное соглас1е съ мн^шями 
и выводаии хозяина, хотя н^Боторыя похвалы и 
казались мн'Ь преувеличенными... По сов'бсти долг 
женъ я сказать, — прибавляетъ Аксаковъ, — что 
АлексагНдръ Семеновичъ употреблялъ хитрость: чи- 
тая Шихматова, онъ выбиралъ или лучш1я^ м^та, 
или так1Я выражешя, которыя, будучи имъ объяс-- 
йены, переставали, какъ онъ дуналъ, казаться читай 
телю странными". 

Несмотря на всЬ восторги Шишкова, его любимецъ, 
котораго по слогу онъ сравнивалъ и съ Ломоносо- 
вымъ и съ Державинымъ, не былъ признанъ по- 
этомъ ни современниками, ни потомствомъ. При 
другомъ направлеши, можетъ быть, изъ него вы- 
работался бы стихотворецъ удобочитаемый, но въ 
сред^ славянофиловъ онъ остался не отъ шра 
сего. 

Въ это же время познакомился съ Шишковымъ 
другой начинающ1й молодой писатель, Жихаревъ, 
который и записалъ въ своемъ дневник*]^ подъ 
9 янв. 1807 года следующее! „Гавршлъ Романо- 
вичъ (Державинъ) представилъ меня А. С. Шиш- 
кову, задушевному другу президента РоссШской 
академ1и Нартова. Съ большимъ любопытствомъ 
разсматривалъ я почтенную фигуру этого челов-Ька, 
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вотораго д4тск1е . стихи получили такую народность, 
что,, кажется, н^тъ ни въ одномъ русскомъ грамот- 
ном^ семейств* ребенка, котораго не учили бы 
депетать: „хоть весною и тепленько** *)... Не могу 
пов'&рить, чтобъ этотъ челов'Ькъ былъ такимъ не- 
доброжелателемъ нашего Карамзина, за какого 
хотятъ его 9ыдать. Мн4 кажется, что находящ1яся 
въ »Разсужденш о старомъ и новомъ слог* " , колк1я 
зам*чан1я на н^которьтя фразы Карамзина дока- 
зываютъ не личное нерасположеюе къ нему Ал. 
Сем., а только одно несходство въ мн^тяхъ и 
образ** воззр^шя на свойство русскаго языка. Изь 
всего, что ни говорилъ Шишковъ— а онъ говорилъ 
много, — я не им*лъ случая заметить въ немъ ни 
мал*йшаго недоброжелательства изъ зависти къ 
кому нибудь изъ нашихъ писателей; напротивъ, во 
вс4хъ его суждешяхъ, подкр*пляемыхъ всегда при- 
мерами, заключалось много добродуш1я и благо- 
намеренности. *). 

Шишковъ охотно приближалъ къ себ* молодых'т» 
людей, особенно т*хъ, которые выказывали наклон- 
ность къ литературнымъ занятхямъ, и старался удер- 
жать ихъ отъ вреднаго стремлешя къ легкому 
модному слогу. Недовольный вялою деятельностью 
Росс1йской академ1и, .которая не принимала ника- 
кихъ м^ръ противъ новыхъ писата1ей, и убедись, 



') Аксаковъ также говорилъ, что онъ въ ребячесхв:]^ внтвер- 
дыъ наизусть датскую библхотеку ШншЕОва. 
•) ДневннБЪ чиновника— „Огеч. Записки" 1855, май. 
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ЧТО книга его, „Разсужденхе о старомъ и новомъ 
слогб^, была, вакъ онъ выражается, не что иное, 
ЮЕъ малая капля воды къ потушешю пожара, онъ 
р'Ьшился составить кавъ-бы другую акадешю въ ма- 
ловгь вид'Ь для образовашя вколодыхъ писателей. 
Жихаревъ присутствовалъ при первомъ зарождеши 
этой мысли и записалъ сл'Ьдующее: „Шишковь очень 
долго толвовалъ о польз'Ь, какую бы принесли рус- 
ской словесности собраик, въ которыя бы допуска- 
лись и приглашались молодые литераторы для чте- 
Н1Я своихъ произведенШ, и предлагалъ Гаврилу 
Романовичу (Державину) назначить вм'Ьст^ съ нимъ 
поперем'Ьнно, хотя по одному разу въ неделю, лите- 
ратурные вечера, обещая склонить къ тому же 
А. С. Хвостова и сенатора И. С. Захарова (членовъ 
академш), которыхъ домы и образъ жизни представля- 
ли наиболее къ тому удобствъ. Богъ в^сть, вакъ обра- 
довался этой иде^ добрый Гаврила Романовичъ и про- 
силъ Шишкова устроить какъ можно скорее это д'Ьло ^ . 
Самъ Шишковъ въ своихъ записвахъ зам'Ьчаетъ, 
что съ того времени, какъ онъ отсталъ отъ двора, 
онъ вм'Ьст^ съ Державинымъ, Муравьевымъ . (това- 
рищемъ министра просв^щенхя) и Хвостовымъ (дру- 
гомъ Державина и родственникомъ изв^стнаго сти- 
хотворца) устроили для чтешя вечера и въ назна- 
ченные дни съезжались по очереди другъ къ другу. 
«Некоторые друг1е любители русскаго языка при- 
соединились къ нашему обществу, и мы провождали 
время съ пользою и прхятностью". 
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Ш 11020X116 ишааежш мам иаходвлн шмьзн, а 
щажпюсгк развЬ въ ухинахъ, когорнмж з&ктн1вва- 
лкь 9П собрашя (еслж судить по явоннЕу Жвхаг 
рева, подробно описа]1ше10г п^кжоторш нзъ ннхъ). 
Первнй вечерь бажь 3 февражя 1807 года. Вь это 
вреха векхъ заинмадк наши пожпппесш обстоа- 
теяьства: во1»а съ Наполеопоп па руссжой грани- 
цЬу йбржаопте мндпрп, пазшпеше военпнхъ па- 
шышжоиь. Это бнжн не тольжо павнна темк дли 
раэтоворовъ, по п для торжествеипшъ п патршти- 
ческйть стихопюрешй; они читались въ собрашяжъ« 
но не пршшводнли особепнаго внептлЬшя, хоп сл^- 
попели изъ прилиш и восхваляли ихь. Тажь, по 
шт>ду чгетя стиховъ Державина ,На внступлте 
въ походъ гвардш', Жихаревь записать: ,,на этогь 
разъ а охотно бн опазалса оть чтешя жхъ передь 
публижою — тавъ ннЬ они не по сердцу". Князь 
Шихнатовъ представнлъ па судь свою латр10тнче- 
скую поэму: „Позпрск!!, Минииъ и Гернегевъ^. 
Оаагь Шишковъ взялся читать ее и читалъ, по словамъ 
того же Жихарева, твореше своего любим!^ внятно, 
правильно и съ необшаЕОвенннш одушевлетенъ. 
„Д отъ дупш любовался сЪдовласшгь старцемъ — 
говорилъ онъ, — хоторн! такъ ашво сочувство- 
валъ красоте стиховъ и передавалъ иль съ та- 
кою увлекательностью; судя по блЬднону лицу и 
серьезной физшноши его, нельзя было предполагать 
въ немъ такого теплаго сочувств1я къ поэз1а*« Ску- 
чали слушатели за длинными переводами француз- 
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свихъ моралистовъ, самъ Шишковъ назЕхвадъ ихъ 
„нарумяненными, воторыхъвсе достоинство заклв»- 
чаеггся вгь одномъ щегольстве внражешй^. Иногда 
только оживлялись вечера нревраснымъ чтешемъ 
Крылова или Гн^днча. На иныя чтетя являлась 
даже петербургская знать: сенаторы, оберъ-проку- 
роры, камергеры и самъ главнокомандующШ Вязми- 
тиновъ, которые, внрочемъ, не высиживали до конца. 
Литературные еудьи^ которые признавали за собою 
право учить и направлять молодыхъ писателей, ока- 
зались ниже своей задачи. Они могли критивоваггь 
только слова и выраженхя, но не бол^е того, тогда 
какъ отъ нихъ ожидали критики содержания, оц^н-- 
ви ц^лаго произведешя. Эта мелочная и прид]ф^а1- 
вая критика слога вызывала въ молодыхъ писате- 
ляхъ только ирошю. Жихаревъ, приводя зам'Ьчатя, 
сд'1й1анныя на его стихи, прибавляетъ: ,,но никто не 
зам^тилъ мн'Ь того, что я зам^тилъ самъ себ^, т. е. 
что стихи мои не заключаютъ въ себ']^ ничего, кром^ 
одного набора словъ и что въ нихъ н^тъ ни одной 
мысли, на которой бы остановиться можно: они по* 
хожи на какую-то жижу, смЬсь воды съ каплею 
меда — пить не противно, но и вкуса никакого н'Ьтъ... 
Въ заключете добродупгаый хозяинъ (Захаровъ) 
сказалъ мн^ съ видомъ прозорливца, что онъ 
тотчасъ же угадалъ, что я принадлежу къ но- 
вой московской школ'Ь (Еарамзина). У васъ есть 
способности, — примолвилъ онъ, — но вамъ надобно 
еще поучиться, поживите съ нами, мы васъ выпо- 
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лгруемъ. — Покорнейше благодарю! А меавду 
тЪхъ а подслушать, какъ Гавридо Рожанкггь, жою- 
рнй видно неболыпой охотннкъ до гранмааякн 
ш проего поэтЪу кому то прошептажъ: пкъ себИк, 
перелнваютъ шаль пустаго кь порожнее''. 

Но и самъ Гавридо Романошчъ, возбужддлъ, кажъ 
видно, небольпЕую в&ру въ свою критику; по 1фай- 
ней кАрб, Жихаревь въ одвохъ и^ст^ заиФтилъ: 
„ж начинаю сомневаться въ нризваши своемъ къ ли- 
тературе, и похвалы Гаврила Романовича моему да- 
ровашю, которня сгоряча я принялъ за чистня день- 
ги, теперь, по зрЬломъ размншленш, кажутся вдае 
не совсемъ основательными: онъ въ востортФ отъ 
Боброва, а кюжъ не знаетъ что такое Бобровъ?"^ 
Аксаковъ въ своихъ воспоминашяхъ также говорить, 
что ничего замечательнаго на этяхъ вечерахъ не проис- 
ходило и не удовлетворяло даже тогдашнимъ его по- 
нят1ямъ. „Что бы кто ни прочелъ, все остальные 
говорили одни пошлые комплименты; критичесшя за- 
мечашя были еще пошлее'' . Изъ всего этого видно, 
что у иашихъ старыхъ патрготовъ было много до- 
брыхъ желашй, но, думая быть руководителями мо- 
лодаго поколешя, они ставили себя въ ложное по- 
ложен1е: имъ недоставало научнаго образовашя, а 
приходилось иметь дело съ молодыми ЛЮДЬМИ) кон- 
чившими университетсв1й курсъ и ожидавшими отъ 
нихъ чего-то бЬльшаго, чемъ курсъ грамматики н 
школьной риторики. После близкаго знакомства мо- 
лодые иисатели разубеацались въ техъ, которые на- 
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взывались икъ въ авторитеты. Еще меньше оия: 
могли подчиниться РоссШской академ1И, слыша, какъ* 
надъ. соетавомъ ея подсмеивались даже въ обществе 
Шишкова: въ ней считалось пятьдесятъ-восемь чле- 
новь, изъ нихъ одни были въ отсутств1и, друпе, и 
очень большая часть, были избраны для почета; были 
и таше, которые, по удачному выраженш Хвостова. 
не любятъ грамоты, — вообще бездарность и нев^аке- 
ство преобладали. Было челов^ъ пять-шесть даро- 
витыхъ, но не д^штельныхъ писателей. Что же могЪ' 
сделать туть. одинъ деятельный Шишковъ? Молодое 
повол'Ьше епрашива^ю: отчего въ академш красуютс» 
имена людей вовсе неизв^^стныхъ, и н^тъ именъ Ка- 
рамзина, Крылова, Озерова. Шаховскаго, Мерздя- 
кова и др., и не получало отв-Ьта. Понятно, — что и 
издашя авадемш съ ц^лью поучать юношество не- 
привлекали къ себб, да и мало могли дать чего ноу- 
чительнаго. А между ткжь Шишковъ разсчитывалъ 
на так1Я издашя, согласившись вм^сгЬ съ Державин 
нымъ и А. Хвостовымъ настоять въ академш нзда- 
вать сочинешя, особенно посвященныя языку и сло- 
весности. Академ1я богласилась и составила изъ н^- 
сколькихъ своихъ членовъ особое отд'Ьлен1е, кото- 
рое бы со всею строгостью опред&Еяло сочинен1я,. 
достойныя печати. Стали выходить уже упомянуты» 
нами „(Зочинешя и переводы"; но скоро они сд'Ьла- 
лись причиною споровъ и раздоровъ въ сред* са- 
михъ академиковъ. Такъ какъ Шишковъ чаще всЪхъ 
представлялъ свои статьи, то ему безпрестанно при- 
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ГОДИЛОСЬ выслушивать разныя зам^чатя отъ других^ 
члеяовъ и^ конечно, саиыя мелочння. Самолюбхе автора 
«традало, онъ съ своей обычной горячностью отстаи- 
вюъ себя и еще съ большей горячностью нападалъ 
ва своихъ противниковъ, считая себя учен-Ье ихъ. 
Время проходило въ спорахъ и неудовольств1яхъ, 
что замедляло печаташе и выпусвъ книгъ. Изданхе 
шло чрезвычайно вяло. Бку вредилъ и самъ пред- 
«'Ьдатель Нартовъ, который вздуналъ распоряжаться 
ооначальнически, т. е приказывалъ печатать так1я- 
то сочинешя мимо реда^^щоннаго отд^ен1я. Все это 
ссорило Шишкова съ его сочленами; въ особенности 
же его зад'1ло за живое, когда акад€М1я остановила 
печаташе „Опыта славянскаго словаря^ его всл^д* 
ств1е гшЬчвшй новгородскаго митрополита Амвро- 
€1Я, калужскаго епископа веофилакта и тверскаго 
Мееодая; они допустили даже такое выражен1е: „н е-* 
в'Ьжды и кощуны никогда не должны 
ямЪть голоса въ сужден1и объ язык-Ь^. 
пм^я въ виду Фонъ-Визина, на котораго сослался 
ШишБОвъ при объяснеши одного слова. Но Шиш« 
вовъ принялъ это выражеше и на себя, и, сильно 
огорченный, даль р'ЬзкШ отв^Ьтъ на всЬ зам^чашя, 
которыя оказались по ббльшей части мелочными и 
придирчивы ИИ, не доказывающими большой учено- 
яости критиковъ. 



VI. " 

Рбщвственнад и домашн^!^! яу1энь. — ^^дмиралт. 

]\1орДВИНОВЪ. — Д1иШ1уЭВЪ-ПОМ'Ь1ЦН1^Ъ, 

Ссорясь со всЪки, ШишЕОвъ, напонецъ, прнни- 
рился съ Чичаговниъ, который хот^лъ съ нииъ сбли- 
зиться и овазалъ ену услугу, исиросивъ у государ» 
прощеше одному разжалованному хорскону офицеру, 
что дало Шншвову возио&иость утешить сенью не- 
счастнаго. За этинъ Чичаговь нредл^жшгь еиу при- 
нять на себя зваше председателя учеиаго департа- 
мента при адмиралтейсБой коллегии. Шишковъ т^ъ- 
охотнее согласился, что этотъ департаментъ быль, 
преобразованъ изъ иомитета, основаннаго инъ са- 
иииъ при Павд^. Еиу была теперь возвращена от- 
нятая у него пенс1Я и даже стали присылать ену 
бияеты на эрмитажные спектакли. Онъ началъ сно- 
ва являться при дБор%, но государь не обращалъ- 
на него никакого внииаи1я, что очень оскорбляло' 
Шишкова. „Однажды — говорить онъ, — н4вто изъ 
приближенныхъ къ нему и^ъявилъ ив% въ присут- 
ств1и другихъ, сожал^ше свое о сихъ его со мной» 
поступкахъ; сожал'&н1е С1е тавъ оскорбило мое са- 
молюбие, что я отвЁчалъ ему съ гордостью: цари 
больше ин^ютъ надобности въ добрыхъ людяхь, не- 
жели добрые люди въ нихъ". Вообще, Шиш1М)В'ь 
быль очень скоръ и неостороженъ въ р^зкихъ 0ж- 
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противъ него и скоро высказался по следующему 
случаю: когда составился новый государственный 
совЬтЬу однимъ изъ первенствующихъ членовъ былъ 
назначенъ адмиралъ Мордвиновъ. Не найдя въ 
списке членовъ совета имени Шишкова, онъ отпра- 
вился къ государю и настойчиво просилъ его за 
своего пр1ятеля, но долженъ былъ отказаться отъ 
просьбы, когда услышалъ слова: я лучше соглашусь 
не царствовать, нежели сделать его членомъ. „Схе 
приключеше, — говоритъ Шишковъ, — открывшее мнЬ 
гн^въ на меня государевъ, крепко меня потрево- 
жило; но, наконецъ, чувствуя себя невиннымъ, я 
успокоился и пересталъ о томъ думать. Все внима- 
н1е мое обратилось, по прежнему, къ любимымъ за- 
нят1ямъ моимъ по словесности". 

Въ высшемъ ЫЬтк имя Шишкова долгое время 
было какъ-бы моднымъ: надъ нимъ пот'1шались, 
острили, д'Ьлали героемъ разныхъ см']&шныхъ раз- 
сказовъ, что веселило общество. Шишковъ въ са- 
момъ д'Ьл^ былъ кладъ для насм^шниковъ: его край- 
няя разсЬянность, забывчивость, сосредоточенность 
на одной любимой мысли служили неизсякаемымъ 
источникомъ для разныхъ анекдотовъ, истинныхъ и 
выдуманныхъ. Разсказывали, будто онъ на серьёзный 
вопросъ одного сановника отъ'Ьчалъ текстомъ изъ 
священнаго писан1я и цитатами изъ какой-то ста- 
ринной рукописи, которая тогда исключительно его 
занимала; будто онъ не узнавалъ своей жены и го- 
ворилъ съ нею иногда^ какъ съ посторонней жен- 
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щиной, а чужихъ женъ принималъ за свою Дарью 
Алексеевну, и пр. ^). 

Видя Шишкова рЬзкимъ и неуживчивымъ въ об- 
щественной жизни, мы могли бы подумать, что та- 
кимъ же онъ быль и въ жизни домашней; но близкхе 
его знакомые говорятъ о немъ совсЬмъ противопЬ- 
ложное. Въ житейскомъ быту онъ былъ совершенное 
дитя, жилъ самымъ невзыскательнымъ гостемъ въ 
собствейномъ дом4, предоставя все управлешю жены 
и не обращая ни малМшага вниман1я на то, что 
вокругъ него происходило. Онъ былъ женатъ на 
вдов^ — голландк-Ь и лютеранки, внук-Ь адмирала Шель- 
тинга, приглашеннаго въ русскую службу. Она не 
мешала ему въ его занят1яхъ, но въ то же время 
ум-бла и управлять имъ. За неим^шемъ своихъ д-Ьтей, 
онъ взялъ къ себе на воспиташе двухъ родныхъ 
племянниковъ, которыми и завладела Дарья Алек- 
сеевна. Нисколько не обращая внимашя на пред- 
уб^ждешя своего супругз^патрхота противъ фран- 
цузскаго воспиташя, она взяла къ племянникамъ 
француза-гувернера, и въ дом* Шишкова сталъ раз- 
даваться французскШ языкъ. Иногда ему доставалось 
отъ нея и за патрхотичесшя выходки, которыя бывали 
грубоваты и да^е дерзки. Такъ, однажды онъ изма- 
ралъ великолепный альбомъ одной своей хорошей 
знакомой, "вычеркнуБъ въ немъ все русская имена, 
лодписанныя по-французски, и вместо нихъ подпи- 
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салъ гЬ же имена крупньшъ полууставомъ и ко 
всему прибавилъ свои стихи: 

Безъ б^лилъ, ты, д-Ьвка, б-Ьла, 
Безъ румянъ ты, д'бвЕа, ала, 
Ты честь-хвала отцу-матери, 
Сухота сердцу молодецкому. 

Но гн'Ьвъ своей супруги онъ выносилъ хладно- 
кровно и забывалъ его въ своемъ кабинете, гд'ё 
копт'Ёлъ надъ разными словарями, надъ стах^инными 
рукописями и церковными книгами, занимаясь корне^ 
словаемъ. Вставалъ онъ поутру часовъ въ семь зимою 
и въ шесть л'Ьтомъ. Все утро до обЪда нроводилъ 
онъ за работою въ кабинете, кром-Ь двухъ присут- 
ственныхъ дней въ нед'блю въ адмиралтейскомъ со- 
вЬтЬ. Отъ ежедневной работы у него копились 13)0- 
мадныя кипы бумаги. По словамъ Аксакова, его за- 
писная книжка, куда оиъ вписывалъ слова мало- 
изв-Ьстиня и вышедш1я изъ употреблешя, попадав- 
ш1яся ему въ книгахъ священнаго писанхя, въ л^то- 
писяхъ и разныхъ рукописяхъ, была ужасающей ве- 
личины и толщины. Вечеромъ Шишковъ любилъ 
вы'Ьзжать въ клубъ или въ гости, гд4 обыкновенно 
велъ крупную картежную игру. Страсть къ картамъ 
была у него всю жизнь; говорятъ, ч1:о въ бол-Ье мо- 
лодые годы ими онъ нраобр'Ьталъ себ* и поддержи- 
валъ связи, съ н'бкоторыми важными лицами, а въ 
молодости былъ сильный банковый игрокъ. Въ ком- 
нерческхя игры онъ всегда много выигрывалъ. Другая 
ст|)асть была у него къ птицамъ: гд-Ь би онъ ни 
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жилъ, стаи голубей всегда собирались къ его окнамъ; 
всякое утрй онъ кормилъ ихъ, для чего у него была 
<5д4лана форточка въ нижнемъ стекл*. Всегда серьез- 
ный въ обращеши съ людьми, онъ съ своимъ попу- 
гаемъ обращался въ другаго человека: для него у 
старика находились ласковыя и н^жны^ слова, д'Ьт- 
€кая болтливость; онъ дразнилъ, ц^ловалъ любимую 
птицу, игралъ съ нею, случалось даже забывалъ д-Ьло 
и оиаздывалъ, такъ что жена въ важныхъ случаях!» 
провожала его до передней изъ кабинета черезъ сто- 
довую, гдЬ стояла кл-Ьтка попугая. Жен'б же йрихо- 
дилось напоминать ему о зас%дан}^ъ въ морскомъ 
департамент*, когда ему попадутся въ руки люби- 
мые стихи, съ которыми ему захочется познакомит!» 
своего собеседника. Любимыми его кабинетными раз- 
говорами были: о тождеств* языка русскаго и сла- 
вянскаго, о красотахъ священнаго писан1я, о рус- 
скихъ народныхъ п'Ёсняхъ, о порч* языка по мило- 
сти карамзинской школы. Онъ охотно выслушивала» 
протрвъ себя возражешя, но не любилъ съ ними 
соглашаться: если не могъ съ разу опровергнуть 
ихъ, то з^писывалъ, съ гЬмъ, чтобы потомъ внима- 
тельно подумать и опровергнуть, — такъ онъ была» 
ув'Ьренъ въ своихъ собственныхъ суждешяхъ'. Из1» 
бес*дъ съ молодымъ Аксаковымъ у него состави- 
лась статья: „Разговоры о словесности между двумя 
лицами, Азъ и Буки". 

Изъ всЬхъ своихъ близкихъ знакомыхъ, Шишковъ 
особейно уважалъ адмирала Мордвинова, который 
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изв'бстенъ >былъ въ публик'З^ см^ло высказываемыми 
кн'Ьнхями въ государственномъ совЬтЬ, часто про:- 
тивъ единогдасныхъ р4шешй всЬхъ членовъ. Ихъ 
ШишБОвъ записывалъ въ особую книгу, съ золотымъ^ 
обр^зои^ъ, богато переплетенную, съ надписью: „Зо- 
лотые голоса Мордвинова*^. Она постоянно ле- 
жала на его 1шсьменномъ стол^. Жена Мордвинова^ 
родомъ англичанка, воспитайная въ Итал1и, не зна- 
ла по-русски. Такъ какъ старшШ племянникъ Ши- 
шкова хорошо говорилъ по-итальянски, то Шишковъ, 
желая сделать прхятное семейству Мордвинова, одна- 
жды устроилъ У' себя итальянскШ спектакль, на ко- 
торомъ было разыграно несколько сценъ изъ какой- 
то драмы любимаго поэта Ши1Йковд, Метастазю. 
Самъ Шишковъ хорошо зналъ по-итальянски и ру- 
ководилъ актеровъ. Для неожиданности, всЬ приго- 
товлешя д-Ьлались втайне. Домапшхё актеры, моло- 
дые люди, пос'Ьш.авшхе домъ Шишкова, присоедини- 
ли къ этимъ сценамъ русскую пьесу „Семейство 
Старорусина", въ которой самъ Старорусинъ отра- 
жалъ русское направлеше Александра Семеновича. 
Она была уже прежде разыграна на той же сцен-Ь 
сюрпризомъ для самаго Шишкова и очень ему по- 
нравилась. Ему было очень пр1ятно слышать свои 
мысли съ театральныхъ подмостокъ. На этотъ разъ 
молодые актеры придумали для старика новый сюр- 
призъ: вставили въ роль Старорусина много славя- 
нофильскихъ задушевныхъ мыслей изъ собственныхъ 
его сочинешй. Пьесы были разыграны удачно въ 
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присутствш многихъ званыхъ гостей. Шишковъ быль 
Бознагражденъ, читая удовольствхе на лицахъ семей- 
ства своего друга. Но лодъ впечатл^шемъ друже- 
<^кой благодарности Мордвинова, самъ онъ не зш^- 
тилъ вставокъ, которыми думали угодить ему: зд'Ьсь 
сюрпризъ не удался. 

У ШишЕОва не было почти никакого состоятя. 
Онъ жилъ только своимъжалованьемъ;асъкрестьянъ, 
подаренныхъ ему императоромъ Павломъ, не бралъ 
яи копейки оброка, хотя мног1е, и даже Мордви- 
новъ, находили такое безсребренничество излишнимъ 
ц наум-Ьстнымь. Но онъ такъ понималъ помещичье, 
право и, конечно, стоялъ за него, какъ за весь го- 
сударственный строй, который, по его убЬждешямъ: 
не долженъ изменяться, и которому, напротивъ, все 
должно подчиняться для общаго блага. Для большей 
характеристики Шишкова приведемъ ийтересный раз- 
сказъ Аксакова, которому, кажется, можно поварить: 

Многхе изъ крес1:ьянъ Шишкова жили въ Петер- 
бурге на заработкахъ; они знали, что баринъ жилъ 
слишкомъ небогато. Годъ случился неурожайный и 
въ Петербурге сделалась большая дороговизна. Въ 
одинъ день поутру докладываютъ Александру Се- 
меновичу, что къ нему пришли его крестьяне п же- 
лаютъ съ нимъ переговорить... Это были выборные 
изъ его села: поклонясь въ ноги, несмотря на за- 
прещеше барина, одинъ изъ.нихъ сказалъ, что на 
М1рской сходке положили и приказали имъ ехать 
къ барину въ Питеръ и сказать: что не берешь-де 
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Фантаз1Я, конечно, могла рисовать разныя идиллй- 
ческ1я картины, но въ действительности он* были 
неисполнимы. Уничтожете кр-Ьпостнаго права, гра- 
мотность въ народ"! онъ считалъ государственнымъ 
зломъ, которое поведетъ къ общему развращешю и, 
пожалуй, къ револющи. 

У него, какъ и у многихъ, считавшихъ себя рус- 
^скими, была своего рода теор1я неподвижности, съ 
которою они по чувству самосохраненхя соединяли 
государственное существоваше. И надо сказать, къ 
чести Шишкова, что въ общественныхъ д^лахъ онъ 
крепко держался своихъ уб^жденш безъ всякихъ 
корыстныхъ разсчетовъ, хотя эти уб-Ьжденхя опира- 
лись бол-Ье на фантазш, ч^мъ на логическ1й ана- 
лизъ. Позволяя своей практической супруге распо- 
ряжаться въ домашнихъ д^лахъ иногда не согласно 
съ его уб&Бдешями, онъ не поддавался никому въ 
д'Ьл-Ь общественномъ и равнодушцо выносилъ вс4 
нападки своихъ противниковъ. Изъ этой стойкости, 
конечно 9 вытекала и польза, потому что въ основа- 
ши его отчасти донкихотскихъ стремлешй была своя 
доля правды; а въ ней всегда есть живая сила, ко- 
торая окажетъ свое благотворное дМств1е. Самъ 
Карамзинъ говорилъ, что у Александра Семеновича 
много гн^ва, много желчи, много личной къ нему 
враждебности, а потому много и несправедливаго, 
но есть много и правды ^). Этою-то правдою не от- 
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вавывался пользоваться Барамзинъ и совершенство- 
вался. Брыловъ говори.1Ъ о Шишков'1, Бавъ о ли- 
тераторе: следовать примФрамъ его не должно, а 
пользоваться иными критиками его можетъ быть по- 
лезно; онъ въ этомъ отношеши похожъ на челов-Ька, 
который доказывалъ бы, какъ опасно употреблять 
недостаточно луженую кухонную посуду, и сталъ 
бы советовать чаще лудить ее сурикомъ ^). 



VII. 

^ео'1Ьда любителей русс1яаго слова. — Д1нш1фвъ- 

ораторъ. 

Въ 1810 г. частные литературные вечера Шиш- 
кова превратились въ публичные. Шишвовъ разска- 
зываетъ, что его надоумидъ сд^ать это какой-то 
кназь Голицынъ, пр1']^хавпий изъ Москвы, разум^в- 
ппй больше по*фравцузски , нежели по-русски, но 
лж)бивш1й и свой яаыкъ. Огарички стали разсухдать 
объ этомъ и р^Ьшнлись еоетавить Бес']^ду люби- 
телей русскаго слова, литературное общество 
изъ достойныхъ писателе, разд'кзить ихъ на четы- 
ре разряда, въ ках^домъ быть одному председателю 
и н^скоаькимъ членамъ иди сотрудникамъ; каж- 
дому предстателю читать по-очереди собственную 
статью, посл*]^ которой всякШ членъ или дааке п^ 



*) ^Рус. Арх> 1874 Изъ старой записной итгадии. 
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€торойшй, съ .одобрен1я всего общества, можетъ 
читать свое произведенхе стихами или прозою; за- 
-с-Ьдашя не должны продолжаться бол-Ье двухъ съ 
половиною часовъ, на чтешя приглашать особъ 
обоего пола; въ члены „Бес4ды" допускать 1*и дамъ. 
На первый разъ были выбраны дв*!, Волкова и 
Бунина, которымъ -Шипшовъ особенно покрови- 
тельствовалъ. Мы не можемъ сказать, на основан1и 
чего было сделано д'Ьлеше всего общества на раз- 
ряды. Вигель говорить, что въ предметахъ занят1й 
между разрядами не было никакого различхя. Пред- 
€']&дателями были Шишковъ, Державинъ, Захаровъ 
и А. С. Хвостовъ. Ером-Ь председателей, для каж- 
даго разряда выбирался еще особый попечитель — 
важное лицо въ государственной администращи ; 
первыми попечителями были министры гр. Зава- 
довскШ, Мордвиновъ, гр. РазумовскШ, И. И. Дмит- 
р1евъ, другъ Карамзина, недавно переоелившШся 
изъ Москвы въ качестве министра юстицщ. Трудно 
сказать, зач']^мъ нужны были эти попечители: для 
доказательства ли благовидныхъ ц-блей „БесЬды", 
или для почета. Вообще, ученыя и литературныя 
собран1я тогда любили украшать чиновными лицами: 
ихъ былр много и въ РоссШской академ1и. Въ рас- 
поряжеше „Беседы" Державинъ предоставилъ боль- 
шую залу въ собственномъ дом-Ь. Воспользуюсь 
воспоминан1ями Вигеля для характеристики собра- 
шй „Беседы''. 

;, Обстоятельства благопрхятствовали ея учрежде- 
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иш, — говорить онъ. — По вкоренившейся привычке, 
не переставали почитать западъ наставникомъ, об- 
разцомъ и вуМиромъ своимъ^ цо на немъ тихо и 
явственно собиралась страшная' буря, грозящая намъ 
истреблешемъ или порабощешемъ. Люди, ум4ющ1е 
размышлять и предвидеть, невольно теснились во- 
кругъ знамени, на которомъ уже читали они слово 
„отечество**. Пристрастхе къ Европ-Ь приметно ста- 
ло слабеть и готово было превратиться въ нЬчта 
враждебное. Воспрянувшее въ разныхъ состоянхяхъ 
чувство патр10тизма подействовало, наконецъ, и на 
высшее общество: знатныя барыни н^ французскомъ 
языке начали восхвалять русскШ, изъявлять желаше 
выучиться ему или притворно показывать, будто его 
знаютъ. Имъ и придЁорнымъ людямъ натолковали,, 
что онъ искаженъ, зараженъ, начиненъ словами,^ 
оборотами, заимствованными у иностранныхъ язы- 
ковъ, и что ^Беседа* составилась единственно съ 
целью возвратить и сохранит^ ему чистоту и непо- 
рочность, и оне все взялись быть главными ея по- 
борницами... Члены вокругъ столовъ занимали сере- 
дину; тамъ же разставлены были кресла для почет- 
нейшихъ гостей, а вдоль стенъ, въ три уступа, 
хорошо устроены были седалища для прочихъ по- 
сетителей, по билетамъ впускаемыхъ. Часть деко- 
ращонная была — совершенство... Прекрасный полъ, 
для большаго блеска, былъ въ бальныхъ нарядахъ, 
вельможи въ лентахъ и звездахъ, все въ мундирахъ. 
Чтете, какъ содержашемъ , такъ и слогомъ, не 
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отвечало наружному , убранству. Дамы и свЬтсше- 
:1юди, которые вовсе ничего не понимали, не пока- 
зывали, а можетъ быть и не чувствовали скуки; 
они исполнены были мысли, что совершают* великШ 
патр1отическ1й подвигъ и делали схе съ прим^рнымъ 
самоотвержешемъ. Горе было тЬмъ, которые пони- 
мали и принуждены были безпрестанно удерживать 
зевоту. Модный св'Ьтъ полагалъ, что торжества 
отечественной словесности должно предшествовать 
торжеству в'Ьры и отечества. 

„БесЬда", — прибавляетъ Виге ль, — им-Ьла бол-Ье- 
видь казеннаго М'Ьста, чЬмъ ученаго сослов1я, и 
даже въ распред^лен1и м'Ьстъ держались бол-Ье та-^ 
бели о рангахъ, . ч-Ьмъ о талантахъ" *). 

Самъ Шишковъ разсказываетъ о первомъ засЬ-^ 
даши „Беседы": онъ читалъ р-Ьчь при ея откры- 
Т1и. „Въ ней, разсуждая о словесности, приводилъ 
я выписки изъ цногихъ нашихъ стихотворцевъ и 
писателей, выказывая красоты ихъ и возбуждая 
любовь къ языку нашему и чтешю на немъ соб- 
ственныхъ нашихъ произведенШ. Собран1е было 
многочисленно и состояло изъ отличн-Ьйшихъ обоего 
пола особъ. Р^чь мою слушали съ великимъ внима- 
нхемъ; во время чтешя царствовала совершенная 
тишина и безмолвхе. Посл^ меня Крыловъ читалъ 
свои басни, остротою и солью всЬмъ понравившаяся.. . 
БесЬда схя им^ла добрый усп-Ьхъ: мнопя присут- 



*) Воспоминан1я Вигеля, т. II, ч. 3, 149— :151. 
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^вовавш1я въ ней госпожи почувствовали, что не 
похвально языкъ свой презирать и многихъ пре- 
красныхъ на немъ сочинешй не читать и не знать *^. 
Члены" „БесЬды" не довольствовались публичными 
чтешяш[: желая им^ть бол-Ье широкое вл1ян1е на 
русскую публику, они стали издавать „Чтешя въ 
Бес^дЬ, любителей русскаго слова" — и усп-Ьшн^е 
акадекическихъ „Сочиневай и переводовъ". Карам- 
зина и зд^сь не оставляли въпоко']^ разными наме- 
ками. Зная его по сантиментальнымъ пов^стямъ, 
воображали, что и русская его исторхя будетъ отли- 
чаться т'Ьми же ^ качествами. Вотъ отрывокъ изъ 
стихотворен1Я, напечатаннаго въ III книжке „Чте- 
шй"": 

И впрямь, что нужды мн-Ь въ д^а друтихъ м-Ьшаться? 
На св'ЬгЬ можетъ всякъ ч^мъ хочетъ заниматься. 
Пускай нашъ Ахалкинъ стремится въ новый путь, 
И, вздохами свою наполня томну грудь,! 
Опишет;ь, свойства плаксъ давъ Игорю и Кш, 
И добренькихъ сдавянъ, и милую Россш. 

По этому случаю Карамзинъ писалъ Дмитрхеву: 
^0 Бес'Ьд'Ь Шишковской слышалъ. Желаю ойусп-Ьха, 
но только въ добр-Ь. Для чего С1и господа не 
хотятъ оставить меня въ поко-Ь? Впрочемъ мое 
правило не злиться" ^). 

Въ это же время литературныя нападки на Шиш- 
кова были особенно сильны. Ему приходилось отби- 
ваться отъ такихъ противниковъ, какъ Дашковъ и 



*) Письма Карамзина къ Дмитр1еву 19 февр. 1811 г. 
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профессоръ КаченовскШ, противъ которыхъ нужно 
было вооружиться наукою, а зд-Ьсь почва его была 
очень не твердая. Его „Разсуждешя о красотахъ 
св. Писатя", „Разговоры о словесности" /„Прибав- 
лен1я къ разговорамъ" оказались слабыми, а раз- 
дражительность, которую онъ не могъ скрыть, дока- 
зываетъ, что онъ и самъ чувствовалъ свою слабость. 
Но нельзя не заметить, что въ одномъ онъ пошелъ 
дальше своихь нротивниковъ: указывая на источники^ 
по которымъ мы должны учиться рускому языку, 
онъ включаетъ въ число ихъ русскхя п'ЬснИ;, на 
которыя въ то время почти не обращали вниман1Я. 
. , Народный языкъ, очищенный несколько отъ своей 
грубости, возобновленный и приноровленный къ 
нын'Ёйшней нашей словесности, сблизилъ бы насъ 
съ тою пр1ятною невинностш, съ т4ми естествен- 
ными чувствовашями, отъ которыхъ мы, удаляясь, 
делаемся бол^е жеманными говорунами, нежели 
истинно краснорЬчивыми писателями*^ ^). 

Зд'ксЪу можно сказать, Шишковъ додумался до 
настоящей истины, и самъ почувствовалъ, что въ 
его мысли есть и новость, и сила. Такъ, въ письме 
къ Бардовскому (19 февр. 1811 г.) онъ говоритъ: 
,, посылаю къ вамъ свои бредни, подъ назвашемъ 
„Разговоры' о словесности": сперва бранили меня за 
-то, что защищаю славянсшй языкъ, а теперь ста- 
нутъ бранить, что прославляю народный. Пускай 



«) Разговоры о словесности.. Собрате соч. Шишкова, часть III. 
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-бранятъ: кто нибудь скажетъ спасибо, а спа- 
сибо одного добраго человЬаа ут-Ьшаетъ меня 
больше, нежелидосаждаетъбраньста худйхъ". 

Но за это Шишкова никто не бранилъ; Баченов- 
СК1Й отнесся къ нему съ благодарностью. 

„Посмотрите, сколько опять .появилось противъ 
меня браней", пишетъ онъ въ другомъ письме къ ' 
тому же лицу: „иной подъ видомъ похвалы и беа- 
пристраст1Я хочетъ, не им^я зубовъ, укусить; другой 
лишетъ послаше на стихахъ; трейй б]^анитъ сла- 
ВЯНСК1Й языкъ, думая меня тймъ побранить"... 

„Греческхй языкъ насъ губитъ", говоритъ Шиш- 
ковъ еще въ одномъ письме: „мы думаёмъ, что . 
если знаемъ его, то уже все знаемъ; хорошо знать 
его, но и съ нимъ можно крайне заблуждаться. Если 
мн4 вздумается на возраженхе Каченовскаго сд-Ьлать 
мое возражен1е, то я напередъ могу уверить*, что 
даже и онъ самъ не везд^ найдетъ себя правымъ. 
Я почитаю даровашя его въ словесноеги, равно какъ 
и н^которыхъ другихъ московскихъ вашихъ писа- 
телей *); но между т-Ьмъ вижу, что перо ихъ часто 
движимо бываетъ или вихремъ времени и пристра- 
СТ1Я, или предуб']&ждетемъ, или порывами самолюб1я. 
Для того весьма охотно читаю „РусскШ В-Ьстникъ" ^), 



') Надо зам^^тить, что болышшство лротивннвовъ . Шилшова 
]1р1гаадяёжа^о къ московсвпмъ писателямъ. Барамзпнъ въ это 
время жшъ также въ Москв']^. 

^) Журналъ, издаваемый въ Москв'Ь съ 1808 г. С. Н. Глин- 
кою, пзв'кггнымъ патр1отомъ, воз^тававшинъ протпвъ подража- 



* 
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который не твердить о словахъ эстетика, обра- 
зован1е, просв']&щен1е и току подобныхъ; но 
говорить всегда объ истинной и чистой нравствен- 
ности, отъ которой въ нын'Ьпш1я времена родъ чело- 
вечески къ 8дополуч1ю свовму далЬе и дал'Ье отпа- 
даетъ. Онъ („Руссюй В-Ьстникъ") не смотритъ на 
то, что таковыя его писашя многнмъ, у которыхъ 
голова вскружена новыми понят1ямн, не нра- 
вятся... Не подумайте, чтобъ я не терн^лъ никакихъ 
себ'Ъ возражен1й или бы почиталъ себя никогда не 
погр'Ьшающимъ; отнюдь н'1тъ: я весьма далекъ отъ 
того и отъ другаго. Но признаюсь, что какъ самъ 
люблю основательно разсуждать, такъ и т4 только 
возражешя уважаю, которыя основательцы ^ ^). 

И за этимъ Шишковъ приводить самую неосно- 
вательную защиту производства словъ широко, 
высоко, глубоко изъ ширь-ово, высь-око, 
глубь-око, — производство, надь которымь посме- 
ялся Каченовсшй. 

Вь конце 1811 года Шишковь написалъ для 
чтешя вь „Беседе" «Разсужденхе о любви къ 
отечеству". Вь немъ высказалось горячее чувство 
патр10та, хотя и повторились все прежн1я мысли 
объ языке, о вере, нравственности, восииташи. Еще 



тельной жизни I^усскаго дворянства п старавшимся оправдать 
русскую старину. См. Монограф1п и критическхя статьи Пят- 
ковскаго, т. 2— Очерки изъ истор1н русской журналистики. 

*) Записки, мн'Ьн1я и переписка адм. Шишкова, ч. П, стр. 
310—319. 
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Ломоносовъ приводить языкъ въ связь съ патрютиз- 
момъ, советуя изучать языкъ церковныхъ енигъ для 
того, чтобъ совершенствовать свой собственный ли- 
тературный слогъ и достойнымъ образомъ прослав- 
лять д-Ьянхя великихъ руссвихъ людей ^). Карам- 
зинъ въ своей стать* »0 любви къ отечеству*' 
(1802 г.) не признаетъ въ современномъ ему обра- 
зованномъ- русскомъ обществ* достаточно патрхо- 
тизма, и сов'Ьтуетъ ему побольше обращать внима- 
Н1е на отечественный языкъ и литературу. Шиш- 
ковъ же не хочетъ признавать никакого патр1отизма 
в1 т*хъ, кто чуждается славянизмовъ въ русской 
р*чи; так1е не-патр10ты являются въ его глазахъ без- 
божниками, развратниками, блуждающими во мрак* 
лжеумствовашя. Зд*сь онъ закидываетъ красноре- 
чивыми громкими фразами съ намеками на т*хъ, 
языкъ которыхъ ему не нравится, фразами, которыя 
затумашшаютъ умъ, но собственно ничего не дока- 
зываюгь. «Никогда безбожникъ не можетъ говорить 
языБОМъ Давида*', — восклицаетъ онъ, — „никогда 
развратный не можетъ говорить языкомъ Соломона!^ 
Совершенная правда, но изъ этого не сл*дуетъ, что 
овъ не можетъ говорить хорошимъ русскпмъ язы- 
комъ. хотя и безъ славянвзмовъ* .Гд* н*тъ въ 
сердцахъ в*ры. тамъ н*тъ въ язык* благочеспя'', 
но можегь быть правпльноггь, а благочестхе мо- 
жетъ выражаться и въ самой простой р*чн. п^'д^ 
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учете основано на мрак^ лжеумствовашя, тамъ въ 
язык^ не возс1яетъ истина", другими словами: ложно- 
умствующШ не говорить истину, тЬмъ не мен-Ье 
онъ можетъ владеть изящнымъ языкомъ. Можно 
сказать, что фантаз1я, подъ вл1яшемъ изв-Ьстнаго 
чувства, и зд-Ьсь м-Ьшаетъ Шишкову привести свои 
мысли въ стройное логическое ц-блое. Она пора- 
жаетъ разными сближен1ями понят1й и образовъ, 
не даетъ вамъ опомниться и быстро произносить 
свой приговоры патрхотъ вы или н^тъ. На людей, 
не привыкшихъ последовательно мыслить, ташя 
статьи всегда производятъ сильное впечатл'Ьнхе, и 
Шишковъ разсчитывалъ на него. Но въ то же время 
чувство самосохранен1я внушило ему боязнь. „Вре- 
менна казались мн^ ташя, говорить онъ, что я, на- 
слышась о преобладаши надъ нами французскаго 
двора и чванств'Ь посланника его Колинкура, а при- 
томъ и зная неблаговолеше ко мн^ государя, опа- 
сался, чтобь не поставили мн-Ь ^то въ какое-нибудь 
смелое покушенхе^ безъ воли правительства возбуж- 
дать гордость народную, или бы иными какими тол- 
ками не умножали на меня еще бол4е гн^вь цар- 
скш . 

Вопрось, читать ли „Разсуждеше" въ „Бес^д-Ь",' 
Шишковъ предложилъ на разр-Ьшеше всЬхъ членовь 
ея; всЬ требовали чтешя и даже согласились скре- 
пить свое требованхе собственноручными подписями, 
такъ что въ случае непрхятности пришлось бы отве- 
чать всемъ. Въ назначенный вечеръ собралась на 

Б10ГРАФ1Я. 9 
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чтеше многолюдная публика. Бол'З&е четырехъ-сотъ 
посетителей, духовенство, высппе чины и дамы едва 
вместились въ залу. Съ некоторою робостью, гово- 
рить авторъ, приступилъ онъ къ чтешю: „казалось 
мне, что не все разделять со мною мои чувствова- 
шя, -и можетъ быть, многимъ некоторыя истины 
покажутся слишкомь смелыми. Я старался читать 
вразумительно, ясно. Хотя за множество отвечать 
нельзя, можеть быть, иные были туть и не совсемъ 
довольны собою, однакожъ, казалось, возвышаемая 
мною добродетель падь всеми вообще сильно подей- 
ствовала. Успехь превзошелъ мое чаяше, и туть 
увидЬль я, что какь бы нравы ни были повреж- 
дены, однакожъ правда не престаеть жить вь серд- 
цахь человечес|гихь. Кто даже и нейдетъ путемь ея, 
тотъ самЕ1й при гласе [ея просыпается и отворяетъ 
ему душу свою, по крайней мере на некоторое 
время^ '*). 

Изъ этого видно, ка]гь Шшпковь смотре ль на 
свое произведете. Оно, действительно, не осталось 
безъ последств1й для автора, но повело его не къ 
тому, чего онъ опасался. 



*) Зашгскн ШншЕОва, т. I.— также письмо Бардовскому, т. 2, 
стр. 322. 
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_Д1иш1^овъ — государственный сеь^ретарь. 

Изъ всЬхъ трудныхъ -положетй, въ какихъ мо- 
жетъ быть государь, положенхе императора Алек- 
сандра было въ это время одно изъ самыхъ тяже- 
лыхъ *). Онъ не отрекся отъ прекрасныхъ идеаловъ, 
съ какими вступилъ на престолъ, не отрекся отъ 
надежды внести лучшхя начала въ русскую государ- 
ственную жизнь, воспитывать народъ законами и 
государственными учреждешями; но вид-Ьлъ, что т-Ь 
формы, въ которыхъ онъ посп'Ьшилъ выразить свои 
стремленхя, оказались несостоятельными; не вырабо- 
танныясъ полной определенностью, опЬ вносили еще 
больш1й безпорядокъ вм-Ьсто ожидаемаго порядка. 
Неудачи во внешней политике, неудачи въ войнахъ, 
замешательства во внутреннемъ управлеши должны 
бшя навести его на мысль, что ближайппе его по- 
мощники и советники недостаточно искусны и опыт- 
ны въ политическихъ д^лахъ, недостаточно, можетъ 
быть, проникнуты его убЬждещями. А къ нимъ онъ 
питалъ въ своемъ сердц* дружеское чувство и, не- 
смотря на то, ему пришлось высказывать имъ не- 
удовольствхе, недов^рхе къ ихъ силамъ и даже отда- 
лять ихъ отъ т4хъ дЬлъ, которыя въ начал* были по- 



*) О характер^Ь императора Александра ск. статью Пыпина 

въ „В^стн. Евр/ 1870, /^ 2: „Очерки обществевнаго движеихя^. 

9* 






(^7т^ит.1 'А:л^у>. Конечно, де бе^ъ знутрввкя: Т^дрши 

гЯт (л/*ь ?*7<>; ло у я^*го э^лпе -пгшыхъ ^^увствъ его- 

'/^^^^ 9(и'7^Х>^А^гг гл<*.у^»р^т^*:нш*4: о^ь првдо-пжалъ со- 

■{р'лй'АГгг ^г^ ятгм%^ сяр:^е'чггуэд прнвазаншиггБ лаа& к 

^'/гт/Лу ^^Ат.га^, ^тгряадывал себя, ошг сжЬго винти 

^^^(^ (гШп^^ ^ 9^/^гХ%г яеу^апаx'ь. См-блость^ съ Ба]БОн> 

Л'Л(/»,\^//^«'^ р^^'Л^г^гСгЯ яерехь шазсь та Х'^!^ году 

т^ Ш^^'Р! и/г^^У-ушуЛ шп1^(^ дО старой ж жовой Рос- 

^'1И^у Р!ШШ(^г (гго хггргйгстврств%, для него не была 

^ит'р^шт^(^1^ т^Н'/^ью. Гора^^до р^зче^ хотя ж съ 

Д||у1ИМИ ЙЯМЯДЛ1ИЙ, Мйбгов тскзйз^ть ему/ обвиняя 

иг(>| тт\и Ц(1рр01шжт1к еще въ 1806 году. ^Ваше 

ИИЛИМП('ТИ(» шш1ГШгн% тс^^"!, онъ къ императору, — 

1|1'(1 ('И("1Ч^М11, иъ пощурю бялй вовлечены вашимъ 

мииио'гпргтпом'ь, бмла йсто^ййкомъ всЬхъ б^дствШу 

«опмшмимхъ нами. Я т могъ скрыть отъ васъ, что 

у^ ^011ШД0«1ч «(ицнттъ того, что они произошли 

\^V1^ «\^мн^тл\оцил1Ч) т'кроиняго и р-Ьшительнаго при- 

л>я^^«(А ^^1Ч^Й оиотомы, отъ того, что вы уклонилирь 

нНV>^ ^л\1(х^^пми^н»ч^ »и1ниа п лтпплп своего дов^рхя, во 

^нч^чл «ч^тмикчий» ого составителей, такъ что во 

^уч^ ч^^^к1^;^и«ч^МI^ иослЬ то1Ч> ио оказалось ни един- 

> ^1^^ч 5|^1^ 'Лчч'л^^хн^^лт^^^инпп*.* 1>го единственныя на- 

^л:^^ V.^»^V"ЖЧ^^ |\\ н:у«чч»1^у кйбкноту прплпчно слЬдо- 

^«ч^ ^ .»^*л*й(;ь 1*чМ|^^Й«Ш( ^мн^рпа и д^игтельность мо- 
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Е вредными и, вакъ кажется, отрекаетесь отъ вея- 
вой м'&ры, которая бы была дальн^йшимъ ихъ при- 
ложешемъ" *). 

ЧарторыжскШ даже упреваетъ императора за то, 
что, при начал'Ё министерствъ, не были составлены 
инструкщи для миннстровъ, тогда какъ, по свиде- 
тельству Державина, они же, творцы министерской 
системы, напали на мысль его — о необходимости 
им§ть татя инструкщи. Александръ терпеливо чи- 
талъ упреки и, не считая ихъ справедливыми, про- 
должалъ любезно и милостиво относиться къ своимъ 
друзьямъ: тавъ сильно въ немъ было личное чув- 
ство и так:ъ ум4лъ онъ отделять его отъ граждан- 
скагр чувства. Приблизивъ къ себ'Ь молодаго Спе- 
ранскаго, который способенъ былъ поним^ь его 
стремлетя, и даже полюбивъ его за обширный умъ, 
быстрыя работы, онъ поручилъ ему, въ качестве го- 
сударственнаго секретаря, разработку теорхи въ кан- 
целярскомъ приложенш и, чтобы смягчить недоволь- 
ство и ропотъ, онъ долженъ былъ обратиться къ 
тЬмъ людямъ, которые уже выказали себя въ преж- 
шя царствован1я, но, конечно, не къ тЬмъ поряд- 
вамъ, которые защищали они. И вотъ эти люди 
стали занимать важные посты. Между ними, къ об- 
щему недоум4шю, явился и Аракчеевъ» ВсЬ недоу- 
жЬвалд, что заставило императора приблизить его 



^) „Русск1Й Архивъ", 1875 г. — „Письма Чарторыжскаго къ 
*импер. Александру". 
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къ себ*. Въ 1808 году о немъ писалъ Ж. де-Местръ^ 
отражавши въ своимъ письмахъ тогдашше толки: 
„Среди воевщой олигархш любимцевъ вдругъ вы- 
росъ изъ земли, безъ всякихъ предварительннхъ зна- 
нешй, генералъ Аракчеевъ, зд-ЬшнШ (петербургсвШ) 
губернаторъ при Павл'Ё, до пресловутаго Палена, и 
съ вНЬкотораго времени — начальнивъ артиллерш. 
Этотъ челокЬвъ на преашемъ своемъ пост^ застав- 
лялъ дрожать Россш. Онъ жестовъ, строгъ, непоко- 
лебимъ. При Павл% онъ подвергался обычному че- 
редовашю гн^ва и милости... Въ настоящую минуту 
порядовъ можетъ быть возстановленъ лишь челов^- 
комъ подобнаго завала. Еавъ решился его величе- 
ство завести себЪ визиря: ничто не можетъ быть 
противнее его характеру и его системамъ. Основ- 
ное его правило состоитъ въ томъ, чтобы важдому 
изъ своихъ помощнивовъ уд&Еять лишь ограничен- 
ную' долю дов%р1я. Полагаю, что онъ (Алевсандръ) 
хот&гь поставить рядомъ съ собою пугало постраш- 
н^^е, по нричинЬ внутренняго брожен1я, зд^сь гос- 
подствующаго. Аравчеевъ им^етъ противъ себя все 
то, что зд^ь им^&етъ в^съ. Онъ все давитъ, передъ 
нимъ исчезли, какъ тумань, самыя зам^тныя вл1Я- 
юя« *). 

Конечно, въ это время на Аракчеева такъ смо- 
тр<1ло уже большинство; но такъ какъ всяк1й ропотъ 
императоръ Александръ принималъ за голосъ той 



•) „Руссюй Архивъ" 1871 г.--Ппсьха Ж. де-Метра въ Италю. * 
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ИЛИ другой партш, то и на него онъ не обращалъ 
внинатя. 

Въ 1810 ГОДУ) при учрежденш министерства по- 
лищи, министромъ быль назначенъ Балашовъ; онъ 
же бьЕлъ и петербургскШ военный губернаторъ, быв- 
ппй при Павл-Ь оберъ-полищймейстерокъ въ МосЕВ']^ 
и потонъ въ ПетербургЬ. Онъ, впрочемъ, слылъ у 
современнивовъ за человека очень умнаго, правди* 
ваго и безкорнстнаго, уважавшаго науку и уче- 
ныхъ ^). Я называю эти имена потому, что въ сою- 
г'Ь съ ними, Шишкову скоро пришлось д-Ьйствовать. 

Въ 1812 г. палъ государственный секретарь Сне- 
ранскШ, и наконецъ доп1ла очередь и до старика 
Шишкова. 9 апр'^ля того же года высочайшимъ ука- 
зомъ повел^но было государственнымъ секретаремъ 
на м^сто Сперанскаго быть вице-адмиралу Шишко- 
ву. Бакъ удивило вс^хъ быстрое и нежданное па- 
дете государева любимца, который былъ предметомъ 
зависти, злобы и ненависти почти всего чиновнаго 
М1ра, такъ удивило и новое назначеше лица, нелю- 
бимаго государемъ и ни въ чемъ не схожаго со 
Сперанскимъ. Оамъ Шишковъ изумился, узнавъ о 
такомъ почетномъ назначеши. Оказалось, что онъ 
очень кстати написалъ „Разсуждеше о любви къ 
отечеству". Александръ прочиталъ его и увид'Ьлъ, 
что въ настоящШ моментъ такой именно челов-^^къ 
ему и нуженъ, т. е. пламенный патрютъ съ искус- 



*) „Сперанск1й'', барона Корфа. 
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схвокъ выражать свои чувства и мысли яснымъ и 
торжественнымъ литературнымъ языкомъ. Тогда уже 
можно было предвид'^ть, что новая война съ Напо- 
леономъ неизбежна и, по всей в'З&роятности, война 
въ пред^лахъ Россш. Надо было изготовиться въ 
ней вс^ми народными силами; для этого необходи- 
мо располагать дов']&р1емъ народа, а чтобы ]гаупшть 
это дов%р1е9 нужно «прежде всего ум-З^ть говортть съ 
народомъ; и такъ, вопросъ состоялъ въ томъ, чтобы 
запастись правдивымъ, простымъ, искреннимъ, вм^- 
ст^ съ тЪмъ сильнымъ и воодушевляющимъ Еъ под- 
вигу словомъ. Такое слово, — показалось Алексан- 
дру, — звучитъ въ „Разсужденш о любви къ отече- 
ству" % Говорятъ, что на этотъ подвигъ государь 
сначала им&гь въ виду Карамзина,- съ которымъ 
не задолго до этого онъ лично познакомился. Прослу- 
шавъ п]Ькоторыя главы изъ его исторш и прочи- 
тавъ его ^Записку о старой и новой Россш^, онъ 
оцЬнилъ его искреншй патрютизмъ и краснор^ч1е. 
Не смотря на то, что Карамзинъ и ПХишковъ были 
литературные враги, между ними можно найти и 
черты сходный: и тотъ, и другой вепркзненно от^ 
носились къ новымъ государственнымъ порядкамъ. 
луредпочитая порядки екатерининскаго царствовашя, 
оба считали преждевременнымъ затрогивать вопросъ 
о кр^Ьпостномъ прав^, оба были пламенные патрю- 
ты, оба искусно влад^^ литературнБшъ языкомъ; 



') Записки Шишкова, ч. 1, стр. 12^—4 ПрнкЬч 
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НО, БОнечБОу Каранзинъ стоялъ выше Шишкова въ 
политичесБонъ пониман1и Д'Ьлъ, въ историческомъ 
взгляде на народную жизнь (хотя и онъ нер'^&дво 
поддавался фантастическимъ системамъ), въ науч- 
номъ образоваши; въ знакомстве съ европейскими 
литературами;, но и онъ, разумеется, не могъ бы за- 
менить Снеранскаго, если бы шелъ вопросъ объ его 
замене. Впрочемъ, государь и- не им^лъ въ виду 
передать государственному секретарю вс^хъ д^лъ, 
которыя были на рукахъ у Снеранскаго; ему прежде 
всего нужно было им^ть постоянно при своей особе 
искуснаго писателя-патр10та, который могъ бы горя- 
чимъ словомъ действовать на народную массу. Онъ 
даже не предполагалъ возможности государственно- 
му секретарю заниматься делами государствепнаго 
совета и присутствовать въ его заседашяхъ, и на- 
значилъ эту обязанность исправлять старшему изъ 
статсь-секретарей, Оленину. Неизвестно, чтй заста- 
вило государя предпочесть Шишкова; говорятъ, что 
Балашовъ склонилъ его на этотъ выборъ; во всякомъ 
случае причина была важная, если иметь въ вид}' 
личное нерасположеше Александра къ Шишкову и 
особенное расположеше къ Карамзину. Мы знаемъ, что 
императоръ Александръ умелъ устранять свои личныя 
чувства въ вопросахъ о государственныхъи нтересахъ. 
Неожиданно Шишковъ былъ позванъ къ государю 
черезъ фельдъегеря. Не предвидя изъ этого ничего 
хорошаго, имея въ виду недавнюю ссылку Снеран- 
скаго и съ нимъ вместе Магницкаго, отставку Мор- 
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двинова, онъ пришелъ въ сильное безпокойство и 
быль ув'Ьренъ, что кто-нибудь оклеветалъ его не- 
редъ государемъ. Во дворце смутился онъ еще 
больше, когда одннъ изъ статсъ-секретарей, узнавъ 
отъ него самагОу что за нимъ ^ приснлалъ государь, 
посп'Ьшиль отъ него удалиться, — в-брный признакъ, 
что онъ въ немилости. „Что бы такое ни было, — 
зам^чаетъ Шишковъ, — я приготовился отв'{1чать сь 
твердостью^. Но опасен1Я его разорялись при пер- 
выхъ словахъ государя. „Я читалъ разсуждеше ва- 
ше о любви къ отечеству, — сказалъ онъ: — им^ та- 
ковыя чувства, вы можете ему быть полезны. Ка- 
жется, у насъ не обойдется безъ войны съ францу- 
зами, цужно сд^^ать рекрутскШ наборъ; я бы же- 
лалъ, чтобы вы написали о томъ манифестъ^. Этимъ 
порученЕемъ государь хот^лъ сдЬлать пробу пера^ 
Шишкова. Проба удалась какъ нельзя лучше. На. 
другой же день утромъ манифестъ былъ уже въ ру- 
кахъ государя. Мы приводимъ первую часть егО; ко- 
торая показала, въ какомъ дух']^ царь им^Ьетъ воз- 
можность обращаться къ своему народу. 

^ Настоящее состоянЕе д&гь въ Европе требу етъ 
рЪтнтельныгь м твердыхъ м%ръ, неусыпнаго бодр- 
ствованЕя м смльнаго ополчешя, которое могло бы 
вЪрнымъ н надежнымъ обрааомъ оградить великую 
имперЕЮ нашу отъ всЬхъ могущнть противъ нея 
б1пъ 1«опр1Я»непныхъ покушенШ. Издавна си ль ный 
и храбрый народъ росеШсюй любмлъ со вс^ми 
окростнммм наро](амм пребывать въ ммрЪ и тмшинЪ^ 
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соблюдая свой и другихъ покой; но когда бурное 
дыхан1е возстающей на него вражды понуждало его 
поднять мечъ свой на защиту в-бры и отечества, 
тогда не бшю временъ, въ которыя бы рвете и 
усерд1е в'{1рныхъ снновъ Росс1и, во вс^хъ чинахъ 
и звашяхъ, не оказалось во всей своей сил'ё и ела- 
в'6. Нын'Ь настоитъ необходимая надобность увели- 
чить число войскъ нашихъ новыми запасными вой- 
сками. Бр']&пк1я о Господи воинсшя силы наши уже 
ополчены и устроены къ оборони царства. Муже- 
ство и храбрость ихъ всему св'Ьту известны. На- 
дежда престола и державы твердо на нихъ лежитъ. 
Но жарк1й духъ ихъ и любовь къ намъ и къ оте- 
честву да не встр-Ьтятъ превосходнаго противъ себя 
числа силъ непр1ятельскихъ! ** 

Манифестъ понравился государю и скоро былъ 
обн|1родованъ. ШншЕОвъ съ удовольств1емъ зам'Ьча- 
етъ, что черезъ несколько дней онъ читалъ письма 
изъ разныхъ городовъ, и изъ нихъ узналъ, какъ 
отовсюду отзывались о манифесте: онъ не только не 
произвелъ того прискорбхя, какое обыкновенно бы- 
вало при объявлен1и о рекрутскомъ набор'Ьу но, на- 
противъ^ ВСЕМИ вообще съ радостью былъ читанъ. 
„Признаюсь, это меня до слезъ тронуло**, — прибав- 
ляетъ авторъ. 

Лишь только Шишковъ приблизился къ государю, 
какъ чувство само сохранен1Я снова стало безпокоить 
его. Разговаривая съБалашовымъ, онъ узналъ, что го- 
сударь нам4реяъ пойти въ походъ вм-Ьст* съ вой- 
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€шлшш ш дтшеть ПОЛЬ еп> съ себе». На э^го Шиш- 
то» 9даЛжшмъс «суда хбЬг ^^ з^в» *а^кт ш сь мо- 
ямъ худахъ здоропекц псхапъся ]ю походамъ^. 
И схоро твжЛжк до вето доходе» ржзговори ишш, 
будю гоеудар!^ уже оредлалиъ сяу 'кзань съ нинъ, 
но о»ь опшяадст Допиочво бкю эггого, чтоСш во- 
обрШБеше Шяшжова пало рковпь ежу гаквь го- 
сударт^ до когораго^ конечпо, до1де1ъ эта молва, 
я заткиъ С]и1ен1е духац опасешя, безповойное 
оап1даи1е чего иибудь невр1а1иаю. Но ему недолго 
пришлось адать. Вь самнй левь своего оть'!^да 
государь снова нрнэтахь его н обывнлъ свое жела- 
ше взять его съ собою. ^Можегь бвтц для васъ 
это тяаБвлО; во для отечества нужно^'у — ]фяба- 
вилъ онъ. Эти слова затронули патр10П[чесжое серд- 
це. ШншЕОва, и онъ съ жаромъ отв^тилъ на нихъ: 
„Государь, силы и способности мои не отъ меня за- 
висать, но въ ревности и въ усерд1и служить ваше- 
му величеству я никому не уступлю. Употребите ме- 
ня, кавъ и куда угодно: я готовь остальные дни 
мои посвятить вамъ и отечеству''. Но за отимъ 
Шишкову тогчасъ же представилось жалкое его по- 
ложен1е верхомъ на лошади въ свит^ государя, и 
припомнилась ему комическая роль кавалериста, ко- 
торую онъ долженъ бнлъ разыгрывать при импера- 
торе Павл'Ь въ качестве генералъ-адютанта. Не 
могъ онъ не передать своего опасен1Я государю, ко- 
торый, можетъ быть, также пропомнилъ Шишкова вер- 
хомъ на конЪ пятнадцать лЪтъ назадъ. Онъ съ 
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усм'Ьшвою усповоилъ вице-адмирала, обещая упо^ 
треблять его на так1я д^ла, гд*! въ верховой ']&эд^ 
не будетъ надобности. Съ этимъ вм4ст'Ь он* подпи- 
садъ увазъ о назначеши его въ зваше государствен- 
наго секретаря съ жалованьемъ по дв'Ьнадцати ты- 
сячъ рублей въ годъ. Для приготовлешя еъ походу 
Шишкову дано было сроку три дня, поел* кото- 
рнхъ онъ долженъ былъ сп'^&пшть за императоромъ 
въ Вильно. Съ дороги императоръ прислалъ прика- 
зан1е дать Шишкову придворный экипажъ и съ ло- 
шадьми. 

Прхятель его, А. С. Хвостовъ, въ день отъЬзда, 
далъ ему^ прощальный об']&дъ. Въ конц'Ь об^да по- 
дали хозяину запечатанный пакетъ на его имя. Въ 
немъ были стихи А. С. Шишкову, которые тутъ же 
и были прочитаны: 

Шишковъ! оставя днесь „БесЬды** светлый домъ, 
Ты 'к^ешъ въ дальней путь въ карете подъ ордоиъ. 
Нашъ добрый царь, теб^^ вручая важно лМОу 
Старается твое беречь, покоить гЬло: 
Лишь это надобно, о ткл-Ь только р4чь: 
Непокодебииый духъ ум']^ешь саиъ сберечь. 

Подписано: Иванъ Крыловъ. Гости апплодиро- 
вали, а хозяинъ сказалъ экспромптъ: 

« 

Не диво то, что нашъ Брыдовъ умно сказалъ, 
Но диво, что онъ самъ стихи переписалъ. 

. Среди гостей былъ однофамилецъ хозяина, графъ 
Д. И. Хвостовъ, известный страстный стихотворецъ,. 
пот-Ьха молодаго покол4шя. Онъ самодовольно улы- 
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бался на похвалы Крылову, такъ какъ никто не по- 
дозр'Ьвалъ, что авторъ стн^въ быль онъ самъ. Ми- 
стифивац1Я обнаружилась впосл^дствш, и графъ, 
Хвостовъ уЕазывалъ на опытъ магическаго д:Ьйств1я 
имени: будь вместо имени Крылова подписано его 
имя, никто бы не сталъ хвалить стиховъ и называть 
ихъ умными ^). ' 



IX. 

ртечеотвеннад война. 

Въ весеннюю распутицу съ большими .затрудне- 
В1ЯМИ добрался Шишвовъ до Вильны, и быль воз- 
награжденъ ласковымъ пр1емомъ государя, который 
сох&л^^гь о безповойномъ его путешествш и прика- 
з&лъ отвести ему дв% комнаты въ томъ же дом^, 
гдЪ жнлъ самъ« Шишковъ присоединился къ бле- 
стящей свнтЪ, окружавшей Александра и кото|ми1, 
1Ю его словахъ, жила м веселилась съ такою без- 
печностью, что даже не слызсала о непр1ятел^, какъ 
будю бы онъ былъ за н^^олько тысячъ верстъ; 
к& кклаждалмеь ■ готовились къ новнмъ весель- 
янь. Одяю это уже непр1ятно на него дЫ1ствовало, 
■о бнлш ■ фупя обстоятельства^ который внушаш 
еят <мвсея1Я Я1 тспЬъ вашего ортж1я« Въ свонхъ 
«апмхахъ скъ нкказнпетъ одни своя иеудоволъ- 



') ^С^вгрнш Пчш'^ 1^Т. Дв на 
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СТВ1Я, которня мрачно его настраивали. ^ Первое 
меня удивило, — говорилъ онъ, — что государь гово- 
рилъ о Барклае, какъ бы о главномъ распорядителе 
войскъ; а Барклай отзывался, что онъ только испол- 
нитель его повелЬнхй. Могло ли, думалъ я, такое 
равнор^чхе между ними служить къ благоустройству 
и пользе. Второе меня удивило, что мы съ войска- 
ми зашли въ Вильну и завезли запасы, предпола- 
гая оную оставить безъ всякаго сопротивлевая не- 
пр1ятелю, отступая до Дриссы, гд'Ь Фулю (пруссаку) 
поручено было сделать укр^плеше, при которомъ 
надлежало остановиться и дать сражеше. Зач^мъ, — 
думалъ я,— идти въ Вильну съ нам']^решемъ оста- 
вить ее и нести какъ бы на плечахъ своихъ непр1я- 
теля внутрь Росе1и, которая всю свою надежду по- 
лагала на войска и гд^ никакихъ новыхъ силъ для 
обороны ея не было приготовлено? Трепе меня уди- 
вило, что великШ князь Еонстантинъ Павловичъ, 
прйхавъ на короткое время въ Вильну, остановил- 
ся въ какомъ-то объ одной комнате домике. Мы 
пришли къ нему и должны были стоять на двор^, 
покуда насъ позовутъ. Въ это время, въ продолже- 
ше бол^е часа, вводили кънему челов^къ по чело- 
веку несколько солдатъ съ ружьями. Я не могъ 
иного себе представить, какъ то, что онъ ув^ще- 
ваетъ ихъ быть храбрыми, стоять твердо, смыкаться, 
не разрывать рядовъ.... но когда позвали меня къ 
нему, то увид^лъ я совс^мъ иное: онъ показывалъ 
нмъ, въ какомъ положен1и держать т^ло, голову. 
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грудь, гд* у ружья быть рук-Ь и пальцу, какъ кра- 
сивее шагать, повертываешься... Бавъ, — думалъ я, — 
то ли теперь время, чтобы заниматься такими пу- 
стыми мелочами? Еазалось, велик1Ё князь угадалъ 
мою мысль, потому что, взглянувъ на меня^ сказалъ 
мн4: ты в^рно смотришь на это какъ на дураче- 
ство? Вопросъ сей такъ смутилъ меня, что я, ни- 
чего не отвечая, только низко поклонился**... 

Разсказываетъ Шишковъ и о другихъ д-Ьлахъ, 
которыя по меньшей м'^р^ должны были показаться 
странностями... Посреди такого препровождешя вре- 
мени вдругъ вс^хъ застаетъ изв-Ьстхе, что непр1я- 
тель перешелъ уже русскую границу. 12-го 1ЮнЯу 
въ два часа ночи, разбуженный Шишковъ получилъ 
приказаше написать тотчасъ жеприказъ арм!- 
ямъ и рескриптъ къ главному начальнику въ 
ПетербургЬ, фельдмаршалу графу Салтыкову, о вступ- 
леши непрщтеля въ наши пред'1лы. Какъ ни быль 
встревоженъ Александръ Семеновичъ, но патршти- 
ческое краснорЬчае не оставило его: дв-Ь бумаги 
быстро были написаны. Приказъ арм1ямъ заклю- 
чается словами: ^не нужно Мн% напоминать вож- 
дямъ, полководцамъ и воинамъ нашимъ объ ихъ 
долтЬ и храбрости. Въ нихъ издревле течетъ гром- 
кая победами кровь славянъ. Воины! Вы защищаете- 
в4ру, отечество, свободу. Я съ вами. На зачинаю- 
щаго Богъ!" Въ рескриптЬ еще сильнее слы- 
шится патр10тическ1й голосъ Шишкова: „не остается 
Мн^ иного, какъ поднять оружхе и употребить ве^ 
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врученные Мн^ Провид'Ьшемъ способы къ отраже- 
шю силы силою. Я надЬюсь на усердае моего на- 
рода и храбрость войскъ моихъ. Будучи въ н^драхъ 
домовъ своихъ угрожаемы, они защитить ихъ съ 
свойственною имъ твердостью и мужествомъ. Про- 
видите благословитъ праведное нашед'Ьло. Оборона 
отечества, сохраненхе независимости и чести народ- 
ной принудило насъ препоясаться на брань. Я не 
положу оруж1Я, докол'Ь ни единаго непрхятельскаго 
воина не останется въ царств-Ь моемъ".. 

Эти слова читала вся Росс1я, одушевлялась и 
готовилась мужественно встр-Ьтить всЬ б4дств1я 
войны. 

Зат-Ьмъ начинаются самые скорбные дни для всей 
Росс1И. Что въ это время чувствовало сердце Шиш- 
кова, то чувствовали и вс^ русск1я сердца. Началось 
быстрое отступлеше нашихъ войскъ. При государЬ 
остались немнопе изъ его свиты: проч1е разъеха- 
лись по разнымъ отрядамъ. Докладчиками остались 
Аракчеевъ, Балашовъ п Шишковъ» Первая останов- 
ка была въ м^стечк^ Свинцяны. Шишкову приш- 
лось ночевать въ жидовскомъ грязномъ и вонючемъ 
кабаке. На ночь^ государь поручилъ ему работу — 
пере'веети съ н-Ьмецкаго языка бумагу, написанную 
прусакомъ Фулемъ, въ военные таланты котораго 
в'Ьрилъ Александръ, но который на самомъ д^л-Ь 
былъ злымъ генхемъ Россш. Бумага содержала пер- 
выя изв-Ьсия о бывшихъ стычкахъ съ непрхятелемъ 
и о нашемъ положенш. Ее въ переводе государь 

ВЮГРАФТЯ. 10 
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л(/гЬлъ послать въ Петербургь н напечатать въ кЬ- 
дояостяхъ. Но она возмутила Шшпсова. Пруссакъ, 
напуганный Наполеононъ, не еъуяАяь скрыть сво- 
его страха н въ обращен1и къ русскому народу. 
Наполеона представлялъ онъ непоб^димымъ, силу 
его — непреодолимою. „Похвала С1я непр1ятелю и 
велйкимъ силамъ его, — пшпетъ Шишковъ, — особли- 
во при начал'Ь съ нимъ войны и для перваго игвЬ- 
СТ1Я, показалась мн*! весьма нвсовм']&стною и могу- 
щею породить худые толки*'. Несмотря на энерги- 
ческое представленхе Шишкова, государь не согла- 
сился съ нимъ и потребовалъ перевода. Вотъ при 
какой обстановке долженъ былъ Шишковъ принять- 
ся ва эту работу: „корчма или съ землянымъ по- 
ломъ кабакъ, который былъ отведенъ для меня, со- 
стоя л ъ изъ двухъ горницъ, одной большой, другой 
маленькой, гд'Ь въ углу стояла худая кровать съ 
приставленнымъ подл^ ней къ с^:Ьп^ деревяннымъ 
столикомъ, едва могшимъ поместить на себ']^ чер- 
нильницу, сальную св4чу и мою б}тсагу. Тутъ, тру- 
дясь надъ непр1ятнымъ переводомъ, сид'ёлъ я на* 
треножномъ стул'6, противъ маленькаго окошка, къ 
которому поминутно одинъ за другимъ приходили 
солдаты стучать, чтобъ имъ отперли двери кабака, 
такъ что я ВСЯК1Й разъ принужденъ былъ вскаки- 
вать со стула и каждому изъ нихъ вовсе горло кри- 
чать: поди прочь, зд^^сь стоить генералъ. Мало сего, 
сверху <!^престанно падали на бумагу мою тара- 
каны, которыхъ я, пиша съ торопливостью, каждый 
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разъ долженъ былъ отщелкивать. Къ симъ досадамъ 
присовокуплялась еще та, что хотя домъ, гд-Ь оста- 
новился государь, и недалеко отстоялъ отъ меня, 
однавожъ надлежало туда ночью, въ дождикъ, по 
грязной улиц-Ь, бЬгать". Несмотря на приказаше 
императора, Шишковъ не могъ буквально перевести 
бумагу: въ ней онъ иное выпустилъ, иное сокра- 
тилъ, иное перем'Ьнилъ, въ чемъ, конечно, признал- 
ся и государю. Неизв-Ьстно, остался ли тотъ дово- 
ленъ этимъ. 

ВскорЬ зат-Ьмъ Шишковъ решительно отказался 
отъ другой работы, которая была ему не по сове- 
сти. Государю хот-Ьлось обнародовать подробный 
манифестъ о ята.л'к и причинахъ нашей войны съ 
французами. Но у Шишкова не было подъ рукою 
нужныхъ для того матер1аловъ, да и собирать ихъ 
на поход'Ь оказалось затруднительнымъ. Тогда импе- 
раторъ передалъ свое желаше своему статсъ-секре- 
тарю Нессельроде, который и сочинилъ на н-Ьсколь- 
кихъ листахъ, въ самый коротк1й срокъ, записку 
въ вид4 манифеста. Но такъ какъ она была на 
французскомъ языки, то Шишкову было поручено 
перевести ее. Прочитавъ ее, Шишковъ возмутился 
тою ложью, какою хотели прикрывать наши затруд- 
нительныя обстоятельства. »Въ ней выставлялось, — 
говоритъ онъ, — наше отступденхе какъ бы нЬкая 
хитрость, обещающая намъ огромную победу. С1И 
увЬрешя, безъ всякой основательности, д-Ьдались 

тогда, когда войска наши вм^стЬ съ нами отступа- 
ют 
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ЛИ, нбпрхятель шелъ по стопамъ нашимъ и все, по- 
зади насъ оставленное безъ защиты, предавалось ему 
или отъ него бЬжало. Хотя не произошло еще ни- 
чего р'Ьшительнаго, но сей видъ бегства всей армш 
при самомъ начал-Ь войны, с1е быстрое стрем леше 
непрхятеля и С1е, безъ всякаго сопротивлен1я, усту- 
паще ему столькихъ городовъ, земель и селен1йу 
приводили всякаго въ уныше**. 

Въ своихъ запискахъ Шишковъ подвергаетъ по- 
дробной; критик-Ь произведете Нессельроде и ком- 
паши, какъ оскорбленный патр1отъ, полагающхй, 
что въ подобномъ великомъ д-блЬ всякхя хитрости, 
ложь и изворотливость въ объясненш съ народомъ 
неуместны. Здйсь отъ него достается и Фулю, воен- 
ный планъ котораго стали приводить въ исполнен1е. 
Много горячихь словъ высказалъ онъ въ своемъ 
разборе. „Европа ужаснулась,— восклицаетъ онъ, — 
Росс1я вострепетала. КипЬвшее досел'Ь мужествомъ^ 
храброе воинство, готовое кинуться на врага, лишь 
только его увидитъ, утомилось, потеряло духъ, видя 
себя безъ брани б'Ьгущимъ. Отважн-Ьйшхе генералы 
и офицеры пришли въ унынхе. Справедливое него- 
доваше вид'Ьть пруссака Фу ля, располагающаго судь- 
бою всего войска и всего царства росс1йскаго, рас- 
терзало по неволе сердца ихъ и души. Кто исчис- 
литъ б'Ьдственныя сл'Ьдств1я сего несчастнаго отступ- 
лен1я, сей оборонительной системы, выдуманной гос- 
нодиномъ Фулемъ и ^ ему подобными?... Какъ! въ 
пять дней отъ начала войны потерять Вильну, пре- 
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даться бЬгству, оставить столько городовъ и земель 
въ добычу непрхятелю и при всемъ томъ хвастать 
началомъ кампанхи! Да чего еще не достаетъ врагу 
нашему? Разв4 только того, чтобъ безъ всякой пре- 
поны приблизиться къ об^имъ нашимъ €толицамъ? 
Боже милосердый! горькхй слезы смывают ъ 
хлова мои". 

Въ такомъ настроенш Щишковъ пошелъ къ го- 
сударю; возбужденное въ немъ чувство скорбящаго 
патр10та заглушало чувство самосохраненхя. Онъ 
см-Ьло отказался отъ перевода, горячо высказалъ 
причины, и Александръ понялъ его, и пересталъ 
настаивать. Бумага осталась безъ перевода и скоро 
совс'Ьмъ была забыта. 

Отступленхе продолжалось. Останавливались частб 
въ такихъ м-Ьстахъ, гд'Ь для ночлега только госу- 
даря могли найти какой-нибудь маленькхй домикъ: , 
всЬ друпе размещались по сараямъ, конюшнямъ, 
голубятнямъ. Скоро Шишковъ занемогъ и слегъ въ 
постель. Въ такомъ состояши обдумывая плачевное 
положеше" нашего войска и всей Россш, онъ оста- 
новился на мысли, что, можетъ быть, наше поло- 
жеше приняло бы совсЬмъ иной видъ, если бы го- 
сударь оставилъ войско и возвратился черезъ Москву 
въ Петербургъ. Тогда можно будетъ устранить отъ 
вреднаго участхя и Фуля, къ которому государь обра- 
щался съ дов^рхемъ при своихъ разногласхяхъ съ 
главнокомандующимъ, считавшимъ себя лицомъ не 
отвЬтственнымъ, а исполйителемъ распоряженхй го- 
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сударя. Особенно же боялся Шишковъ, что въ слу- 
чае несчастной для насъ битвы, Наполеонъ, разсЬявъ 
наши войска, быстро устремится къ Москв-Ь, рас- 
пространяя везд'Ь страхъ, чтЬ принуднтъ государя 
заключить постыдный миръ, Шишковъ хорошо по- 
ншгалъ, что убедить Александра оставить войско 
было весьма трудно, такъ какъ царь считалъ это 
безславхемъ. ТЬмъ не мен4е онъ решился изложить 
свои мысли въ письм'Ь къ нему, и, несмотря на бо- 
л^нь« ночью въ одинъ прис^^стъ написалъ, длинное 
письмо^ въ которомъ обстоятельно разсмотр4лъ, гд-Ь 
наиботЬе нужно прпсутствхе государя, при войскахъ 
ли или внл'три Росс1н. ЗдЬсь онъ доказываешь, что 
на одни войска, какъ бы ни были они храбри, по- 
ложиться нельзя, потому что неизвестно на чьей 

« 

сторопЪ будетъ победа: осторожность требуетъ пред- 
варительно органп-ловать вс^ силы государттва на 
случай поражешя войска. Государь среди войска 
рвсЕтегь своею жизнью: онъ можетъ попасть въ 
1Ел1;нъ пли быть тбптымъ. а этой случайностью бу- 
деть зпбпто и все царство: тогда какъ государь сре- 
да народа всегда можетъ собрать вокругъ себя, какъ 
глав» отечества, народным силы, которым будуть 
таговн ^ащвшатъ царж. Войсками предводительство- 
ваап» мюелк главяоБомаядтющ1й: поднять народъ и 
■апралпъ его еклм х^оос^еть только 1Чч^у1;^рь. Н^ть 
гоет»|ю славы, жх. 7ь)1суларгтву подка1ч чп^^бы глава 
сучо^ Ш|»гое1лшхл1а! кп&> «рцкой толы(ч> ^сга войскъ. 
отикпвя фулапь вгД; кртй сллм и ч^исга гч>ст||ар- 
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ственнаго управленхя; отъ того не всегда' даже пр!- 
обр-Ьтается и личная слава и честь. Когда царь бу- 
детъ среди своего народа, то положенхе войскъ, хотя 
бы они и не могли преодолеть врага, не подверг- 
нетъ царство опасности, и непрхятель, встречая отъ 
нихъ сопротивлен1е, хотя бы и одерживалъ уагкхщ 
но, истощенный и разстрренный, страшился бы всегда 
.новыхъ силъ впереди; единственная надежда его^ — 
привёсть скоро Еъ окончан1Ю войну — была бы со- 
вершенно отнята. Развивъ всЬ эти мысли, Шишковъ 
уб^ждаетъ государя оставить войско прежде какого- 
либо р'Ьшительнаго сражешя (которое уже предпо- 
лагалось на ДрисЬ) и закдючаетъ письмо такими 
горячими словами: „ Всемилостив4йшШ государь! С1е 
мн-Ьихе основано на в-Ьрностц и любви къ священ- 
ной твоей особе. Обрати, надежда Россхи, обрати 
внимаше свое на него. Молимъ тебя со слезами! 
Мы ув-Ьрены, что сей гласъ и моленхе передъ тво- 
имъ престоломъ есть гласъ всего отечества, всЬхъ 
вФрныхъ твоихъ подданныхъ и готовы въ томъ под- 
писаться кровью". 

Утромъ, когда Шишковъ еще думалъ о своемъ 
письме, какъ передать его государю, къ нему при- 
ходитъ генералъ-адъютантъ Чернышевъ съ напеча- 
таннымъ уже приказомъ войскамъ, и передаетъ 
желан1е императора, чтобы Шишковъ прочиталъ его, 
не найдутся ли как1я-либо поправки. Приказъ изв^- 
щалъ о предстоящемъ близкомъ сражен1и и ободрялъ 
войска въ храбрости; въ заключен1и же было ска- 
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зано, что государь ни въ какое время отъ нихъ 
не отлучится и всегда будетъ съ ними. Про- 
^ читавъ эти посл-Ьднхя слова, Шишковъ понялъ, что, 
допустивъ ихъ, онъ долженъ будетъ навсегда отка- 
заться отъ своего письма. „Не могъ я удержаться 
въ пред'Ьлахъ умеренности, — зам^чаетъ онъ, — и, не 

т 

разсуждая ни о какихъ посл4дств1яхъ, взялъ перо 
и вымаравъ С1И строки, сказалъ Чернышеву: доне- 
сите государю, что это зависать будетъ отъ обсто- 
ятельствъ И что онъ не можетъ сего об-Ьщать, не 
подвергаясь опасности не сдержать даннаго имъ 
слова". Черезъ несколько времени Шишковъ про- 
читалъ уже объявленный приказъ и не нашелъ въ 
немъ вычеркнутыхъ имъ словъ. Александръ послу- 
шался е'го. понимая в']^роятно, какой подвигъ совер- 
шаетъ его подданный своею см-блостью. Но съ^ этимъ 
вм^ст^ у Шишкова остава.10сь мало надежды по- 
действовать на государя. Думая усилить свою просьбу 
голосами другихъ, онъ сталъ искать себ* союзни- 
ковъ и остановился на Балашове и Аракчееве. Еое- 
какъ ему удалось уговорить ихъ. Письмо его, под- 
писанное тремя именами, Аракчеевъ взялся доставить 
Александру. Проходили дни, Аракчеевъ медлилъ и 
выжида.1ъ удобнаго случая, а Шишковъ терзался 
страхомъ, что вдругъ нагрянетъ неприятель, разгро- 
мить ихъ« и письмо его сделается безполезныхъ, а 
можетъ быть, рушится и весь его планъ. Наконецъ 
онъ узнаетЪу что письмо государемъ прочитано, а 
какое оно произвело .хейств1е — никому неизвестно. 
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Поел*! бол']&зни самъ Шишковъ пошелъ нарочно въ 
нему съ докладомъ; государь разговаривалъ съ нймъ 
ласково, но о бумаг-Ь ни слова. На другой день 
разносится слухъ, что велено готовить коляски — 
^хать въ Москву. ^Радость моя была неописанна, — 
прибавляетъ Шишковъ. — Тепл-ЬМная молитва про- 
лилась изъ устъ моихъ къ подателю всЬхъ благъ*. 
Ясно, что въ течете всЬхъ этихъ дней Александръ 
обдумывалъ, какъ поступить ему, можетъ быть, бо- 
ролся съ собою, и все же уступилъ уб'Ьждешямъ 
своего подданнаго патрхота. Нельзя не признать 

этого подвига за Шишковымъ, и ему было чему 
радоваться. Нельзя также не зам']&тить, что и импе- 
ратору Александру не въ первый разъ приходилось 
читать см-Ьлыя суждеяхя о безполезномъ его пребы- 
ванш въ арм1и. Еще въ 1806 г. ему писа.1ъ князь 
ЧарторыйскШ въ бол-Ье р-Ьзкихъ выражешяхъ: „ Отъ- 
4здъ вашего в-ства въ армш считаю а главными 
Причинами вс']^хъ яесчаст1й, Ьриключившихся впо- 
сл-ЬдстЕш... какъ только ваше в-стзо прайдете въ 
арм1Ю, ответственность съ генераловъ будетъ снята 
и все падетъ на васъ... Все будетъ стекаться и со- 
средоточиваться въ вол4 вашего в-ства. Главноко- 
мандован1я больше не будетъ, ибо оно не будетъ 
принято формально вашимъ в-ствомъ, а на д'Ёл']^ 
будетъ снято съ генераловъ. Интриги двора и пар- 
ий перенесутся въ лагерь... Вы поехали, государь, 
и отм']^на прежнихъ приказашй предшествовала вамъ 
въ арм1яхъ. Она огорчила и генераловъ, и солдатъ^ 
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гор'Ьвшихъ желав1емъ пом-Ьриться съ пруссаками и 
привела въ отчаян1е поляковъ, ожидавшихъ лишь 
знака, чтобъ соединить всЬ свои усил1я... Къ чему 
служилъ бы опытъ, — прибавляетъ Чарторыйскхй въ 
своемъ письм'Ь, — если бы мы не старались обсуждать 
прошлыя событхя съ самою строгою правдивостью 
и извлекать изъ нихъ уроки для настоящаго и для 
будущаго" *) 

Можетъ быть, эти послЬдшя слова вспомнились 
Александру, когда ему пришлось обсуждать важный 
вопросъ, поставленный ему Шишковымъ. 

Въ тотъ ж6 день Шишковъ получаетъ приказъ 
написать воззванхе къ Москв-Ь и манифестъ о 
всеобщемъ ополченхи. „Я б'Ьгу безъ ума отъ 
восхищешя, беру перо, излагаю"... — пишетъ Шиш- 
ковъ, а черезъ несколько дней отъ его словъ вся 
Росс1я встрепенулась и пришла въ движенхе. Въ 
воззваши къ первопрестольной столиц'Ь, между 
прочимъ, говорится, что Москва всегда была главою 
прочихъ городовъ русскихъ, „она изливала всегда 
изъ н-Ьдръ своихъ смертоносную на враговъ силу; 
по примеру ея изъ всЬхъ прочихъ окрестностей 
текли къ ней, на подобхе крови къ сердцу, сыны 
отечества для защиты онаго; никогда не настояло 
въ томъ вящйтей надобности, какъ нын-Ь: спасеше 
в^ры, престола, царства того требуютъ**. Дал-Ье вы- 
зываются двбрянство и друпя С0СЛ0В1Я къ той пра- 
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ведвой брани, какую благословляетъ Богъ и ира- 
вославная наша церковь; для сов'Ьтовъ и рз^ковод- 
ствованхя всЬми ополчешями государь об'Ьгцаетъ быть'^ 
самъ въ Москв'Ь и въ другихъ городахъ, и наконець 
все заключается такими словами: „да обратится 
погибель, въ которую м^итъ онъ (непрхятель) 
низринуть насъ, на. главу его, и освобож- 
денная отъ рабства Европа да воавеличить 
имя Росс1и". 

Въ манифесте объ ополчен1И еще бол^е востор- 
женныхъ словъ, отъ которыхъ загорался русск1й 
патрхотизмъ: „Да найдетъ онъ (врагъ) на каждомъ^ 
шаг^ в4рныхъ сыповъ Россш, поражающихъ ега 
всЬми средствами и сщами, не внимая никакимъ 
его лукавствамъ и обманамъ. Да встр'Ьтитъ онъ въ 
каждомъ дворянин* Пожарскаго, въ каждомъ духов- 
номъ Палицына, въ каждомъ гражданин* Минина. 
Благородное дворянское сословхе! ты во всЬ времена 
было спасителемъ отечества. Свят'Ьйш1й синодъ и 
духовенство! вы всегда теплыми молитвами своими 
призывали благодать на главу Росс1и. Народъ рус-- 
ск1й! храброе потомство храбрыхъ славянъ! ты не- 
однократно сокрушалъ зубы устремлявшихся на тебя 
львовъ и тигровъ. Соединитесь всЬ: со крестомъ въ 
сердц-Ь и съ оруж1емъ въ рукахъ, никак1Я силы 
челов'Ьчесыя васъ не одол'Ьюгь*. 

Об* бумаги были подаисаиы Александромъ & 
1ЮЛЯ въ 1'лавной квартир* близъ Полоцка. Всл*дъ 
за государемъ отправился и Шишковъ. Брошенный 
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жителями деревни, гд'Ь не попадались даже живот- 
ным, навели на него унынхе; но въ Сноленсв'Ё, го- 
ворить онъ, „смотря на мужественный духъ и пы- 
лаю1цее рвен1е. возродилась вр ыиЬ исчезавшая на- 
дежда, и я въ восторг* души моей самъ себ4 ска- 
яалъ: н'Ьтъ, Богь милостивъ, Рдссхя не погибнетъ!" 

Поздно вечеромъ 11 шля, императоръ пр1*халъ 
въ Москву; 15-го числа дворянамъ и купцамъ на- 
значено было собраться въ залахъ Слободскаго двор- 
ца (возл']Ь ЛефортовсЕаго): Алевсандръ хот']&лъ лично 
обратиться къ своимъ подданнымъ. Впереди себя 
онъ послалъ Шишкова вжкстЬ съ графомъ Ростоп- 
чинымъ, чтобы до его прхЬзда прочесть собравшим- 
ся манифестъ отъ 6 1юля. 

Когда они входили въ дворянамъ. тамъ раздавал- 
ся голосъ изв^стнаго мосвовскаго патр10та С. Н. 
Глинки, издателя патрютичесваго журнала „Руссв1й 
Ц-Ьстнивъ". ^Адъ должно отражать адомъ"!— ври- 
чалъ онъ въ патр10тическомъ изступлеши: „ вс']^ оте- 
чественныя летописи наши свнд^тельствуютъ, что Мо- 
сква привыкла страдать за Росс1Ю... сдача Москвы 
будсгь спасетемъ Росаи и Европы"... РЬчь Глгажи 
<{ила прервана появлетежъ московскаго главноко- 
манд\*Ю1цаго съ Шпшковымъу который п прочелъ ма- 
нифестъ съ подобаюп)1ею торхественвостью. Его вы- 
слушнлп съ сде^кканннхъ молчашехъ до тысячи че- 
ло1гЬкъ пкьравпгахся дворянъ* Но не то било вгь за- 
л^. гдгЪ (чю^^шы была купцы; Х1ичалмвое внжммпе 
Лыст^ю пе^^ешло въ гв^въ: когда же Шншковъ про- 
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изнесъ слова, что непрхятель съ лестью на устахъ ^ 
несетъ въ рукахъ оковы, тогда негодовате вырази- 1 
лось въ сильн-Ьйшей степени: ударяли себя въ го- 
лову, рвали на себ'Ь волосы, ломали руки, видны ; 
были слезы гн-Ьва ^)... Шишков ь былъ очевидцемъ. | 
магическаго д4йств1я своихъ словъ. 

Въ Москв-Ь онъ написалъ н-Ьсколько манифестовъ 
и рескриптовъ, въ которыхъ заключались распоря- 
жешя государя по ополчен1ямъ, и зат4мъ 19 шля 
отправился всл'Ьдъ за государемъ въ Петербургъ. 

Въ дорогЬ, подъ тяжелыми впечатл^шями всего пред- 
шествовавшаго, его фантаз1я оказалась склонною къ 
мистицизму: „день былъ ясенъ, — пишетъ онъ, — на 
чистомъ неб-Ь прим-Ьтны бищ только два облака, изъ 
которыхъ одно им'Ьло точное подобхе рака съ голо- 
вою, хвостомъ, протянутыми лапами и разверзстыми 
клешнями; другое такъ похоже было на дракона,, 
какъ 9а на бумаг* нарисовано. Увидя ихъ, я уди- 
вился сему ихъ составу и сталъ смотреть на нихъ 
пристально. Они сближались одно съ другимъ и ко^ 
гда голова дракона, сошлась съ клешнями рака, то 
она стала бл^дн-бть, распускаться, и облако поте- 
ряло прежнхй свой видъ. Казалось, ракъ поб'Ьдилъ 
дракона, и не прежде какъ мипутъ черезъ цять и 
самъ разрушился. Сидя одинъ въ коляске, долго 
размышлялъ я: кто въ эту «войну будетъ ракъ, 
и кто драконъ? Напосл'Ьдокъ пришло мнЬ въ гог 
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лову, что р а к ъ. означалъ Россхю, поелику оба 
€1й слова начинаются съ буквы р. и эта мысль 
ут'Ьшала меня во всю дорогу". Такъ часто фан- 
таз1я Шишкова преобладала въ его размышлешяхъ. 
, Въ ПетербургЬ Шишковъ вм-Ьст-Ь съ Аракчее- 
вымъ и Балашовымъ долженъ былъ присутствовать 
въ особомъ комитет'Ь, учрежденномъ для общихъ ра- 
ч^поряжешй по ополчен1ю ^). 

Въ своихъ запискахъ Шишковъ коротко сообща- 
етъ изв'Ьст1я изъ действующей арм1и и о рескрип- 
тахъ и предписан1яхъ, который пришлось ему со- 
ставлять отъ пмени императора. Съ особеннымъ удо- 
вольств1емъ писалъ онъ рескрипты къ Кутузову о 
наградахъ, которыми удостоивалъ его императоръ, 
такъ какъ съ Кутузовымъ Шишковъ еще и прежде 
водилъ хл'Ьбъ-соль, и радовался его усп-Ьхамъ. Онъ 
^старается даже оправдать своего пр1ятеля за отдачу 
Москвы врагу безъ боя. 9-то сентября импера- 
^оръ позвалъ къ себЬ Шишкова и приказалъ напи- 
сать изв'Ьст1е о потере Москвы. „ Услышавъ 
с1е, — разсказываетъ онъ, — пошелъ я домой съ со- 
крушеннымъ сердцемъ; чувства мои, снача-т пора- 
женныя жестокою горестью, вдругъ воспламенились 
гн'Ьвомъ, родившимъ во мн'Ь, вместо унытя и отчая- 
Я1Я, гордость и надежду". 

Надо отдать справедливость Шишкову, что в-Ьра 
Бъ силы русскаго народа у *него была непоколебима; 



*) Истор1Я Александра I, Богдановича, ч. 3. 



— 1Г>9 — 

она прояв2адась у него въ т^ моменты^ когда нт- 
женъ бндъ челов^Бъ съ такою в^рою. чтобы под- 
держивать унывающвхъ и падающнхъ духомъ. Она 
выливалась въ его пламенныхъ р'бчахъ, которыя, 
кавъ извг]^стно, сильно действовали па руссЕихъ лю- 
дей. За нимъ остается честь, что онъ безъ оруаоя 
совершал ъ подвиги въ бедственную годину. Конечно, 
чувства его разд^ляль и Александръ, подписывав- 
ш1й его бумаги, а можетъ быть, въ нихъ находплъ 
и бодрость. Вотъ извлечет» изъ извест1я: 

„Съ крайнею и сокрушающею сердце каждаго 
сьгаа отечества печалью, симъ извещается, что не- 
пр1ятель сентября 3 числа вступилъ въ Москву. Но 
да не унываетъ отъ сего велик1й народъ росс1йск1й! 
Напротивъ, да поклянется всякъ, и каждый воски- 
питъ новымъ духомъ мужества, твердости и несо- 
мненной надежды, что всякое наносимое намъ вра- 
гами зло и вредъ обратятся напоследокъ на главу 
ихъ. Сколь ни болезненно всякому русскому слышать, 
что первопрестольный градъ Москва вмещаетъ въ 
себе враговъ отечества своего, но она вмещаетъ 
нхъ въ себе пустая, обнаженная отъ всехъ сокро- 
внщъ и жителей. Гордый завоеватель надеялся, во- 
шедъ въ нее, содЬлаться повелителемъ всего Россхй- 
скаго царства и предписать ему такой миръ, какой 
заблагоразсудитъ; но онъ обманется въ надежде 
своей и не найдетъ въ столице сей не только спо- 
собовъ господствовать, ниже способовъ существо- 
вать... Безъ сомнен1я смелое или, лучше сказать. 
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У^ спросить его подробно и составить бумагу подъ на- 
' 1 звашемъ — изв-Ьстхе изъ Москвы. Настроенной 
этими разсказами, Шишковъ не жал-Ъехъ красокъ 
[для изображен1Я безчелов'Ьч1я и лютости французовъ. 
'Зд'Ьсъ же онъ воспользовался случаемъ, чтобы осу- 
1дить весь французск1й народъ и его просв-Ьщенхе и 
.' вм'Ьст'Ь съ гЬмъ зад'Ьть русское образованное об- 
; щество, которое увлекалось имъ. Въ настоящемъ бЬд- 
ствш Росс1н онъ хочетъ вид'Ьть милость Бож1ю, ко- 

■ 

торая удерживаетъ насъ отъ дальн'Ьйшаго гибель- 
наго увлечешя: ^конечно, во всякомъ и благочести- 
вомъ народ'Ь могутъ быть изверги, —говорить онх, — 
однакоже, когда сихъ изверговъ. грабителей, зажи- 
гателей, уб1йцъ невинности, оскорбителей человече- 
ства, поругателей и осквернителей самой святыни 
появится въ ц'Ьломъ воинстве почти всякъ и каж- 

Арндту п они, бесФдуя оба на плохомъ фраыцузскомъ я:ше1), 
, пршскпвалп наибол-Ье возвыгаенныя и энергическ1я слова, кото- 
рыми Шишковъ и устивалъ свои воззван1я и филиппики (См. 
■ Очерки общественнаго двпжетя щш АлександрЬ I. Пыпина. 
' адВ'Ьстн. Европы ". 1870 г., окт., стр. 752). И.зъ этихъ словъ тру- 
1дно заключить, какую именно по)Ющь Шпишовъ могъ им±ть 
отъ Арндта. ткмъ бат'Ье^что сличете немногихъ во;!зван1й има- 
нпфестовъ, ппсанныхъ Шнтаковымъ въ' Петербурге, и многпхъ 
писанныхъ вн-Ь Петербурга, конечно, бе.зъ пособхя Арндта, не 
представляетъ никакого различ1я ни въ мысляхъ. ни въ слог^ц 
ни въ спл^ одушевлешя. Можно бы было подумать, что Арндтъ 
внушплъ Шишкову мысль о спасен1и Европы, которая охддаетъ 
его отъ Росс1и, если бы эта мысль не б1иа высказана еще преж- 
де въ „Воззванш къ первопрестатьнон столиц-Ь^ отъ 6 {юля, 
когда Шишковъ не могъ им^ьсношен1я с ьн%мецкимъ натрии- 
. томъ. 
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дый, то невозможно, чтобъ въ народе такой дер-, 
жавы были благ1е нравы. Челов'1ческая душа 
йе д'Ьлается вдругъ злою и безбожною: она стано-! 
вится таковою мало-по*малу, отъ прим-Ьровь, отъ^ 
соблазна, отъ общаго и долговременно развивающа- 
гося яда безв-Ьрхя и развращен1я. Сами французсше 
писатели изображали нравъ народа своего .сл1я- 
шемъ тигра съ обезьяною; и когда же не былъ он 
таковъ? 

„...Взглянемъ на адскхя, изрыгнутыя въ книгахъ 
ихъ лжемудрован1я, на распутство жизни, на ужа- 
сы револющи, на кровь, пролитую ими въ своей и 
чужихъ земляхъ... Гд'Ь человечество? Гд^ признаки 
добрыхъ нравовъ? Вотъ съ какимъ.народомъ им'Ьемъ 
мы д^ло? И посему должны разсуждать, можетъ ли 
прекращена быть вражда между безбоас1емъ и бла-\ 
гочеспемъ, между порокомъ и добродетелью? Долго 
мы заблуждались, почитая народъ сей достойнымъ 
нашей прхязни, содружества и даже подражан1я. 
-Мы любовались и прижимали къ х'руди нашей зм4ю, 
которая, терзая собственную утробу свою, проли^ 
кала къ намъ ядъ свой, и, наконецъ, насъ же за 
нашу къ ней привязанность и любовь всезлобнымъ 
жаломъ своимъ уязвляетъ. Не постыдимся признать- 
ся въ нашей слабости. Похвальнее и спасительнее, 
упасть и возстать, нежели видЬть свою ошибку 
и лежать подъ вреднымъ игомъ ея. Опаснее для| 
насъ дружба и соблазны развратнаго народа, чемъ^ 
вражда ихъ и оруж1е. Возблагодаримъ Бога: Онъ и! 

11* 1 
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дерзкое стремлен1е его вь самую грудь Росс1и и 
даже въ самую древн'Ьйшую столицу, удовлетворяетъ 
его честолюб1ю и подаетъ ему поводъ тщеславиться 
и величаться; но конецъ в-Ьнчаетъ д-Ьло! Не въ ту 
страну зашелъ онъ, гд'Ь одинъ смелый шагъ пора- 
жаетъ всЬхъ ужасомъ и преклонаетъ къ стоцамъ его 
и войско, и народъ! Росс1я не привыкла покорство- 
вать, не потерпитъ порабощен1я, не предастъ зако- 
новъ своихъ, в^ры, свободы, имущества. Она съ по- 
следнею въ груди каплею крови станетъ защищать 
ихъ. Всеобще, повсюду видимое усерд1е и ревность 
въ охотномъ и добровольномъ противъ врага опол- 
чеши свид^тельствуотъ ясно, сколь крепко и непо- 
колебимо отечество наше, ограждаемое бодрымъ ду- 
хомъ в'Ьрныхъ его сыновъ. И такъ, да не унываетъ 
никто!... Не прославится ли *отъ народъ, который, 
перенеся всЬ неизб'Ьжныя съ войною разоретя, на- 
конецъ, терпеливостью и мужествомъ своимъ до- 
стигнетъ до того, что не токмо пргобр^тетъ самъ 
себ'Ь прочное и ненарушимое спокойствхе, но и дру- 
гимъ державамъ доставитъ оное и даже т-Ьмъ са- 
мым ъ, которыя противъ воли своей вм*- 
стЬ съ нимъ воюют ъ. Пр1ятно и свойственно 
доброму народу за зло воздавать добромъ. Боже все- 
могупцй! обрати милосердыя очи Твои на молящую- 
ся Тебе съ кол'Ьнопреклоненхемъ росс1йскую цер- 
ковь! Даруй поборающему по правде верному на- 
роду Твоему бодрость духа и терп-Ьше! Сими да во- 
сторжествуетъ онъ надъ врагомъ своимъ, да прео- 
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рю, потому что упреки С1и, если не прямо, то от- 
части, на него падаютъ. Мысль с1я остановила ме- 
ня. Но когда же, — подумалъ я, — опять и дать ^ему 
это почувствовать, какъ не при нын'Ьшнихъ обстоя- 
тельствахъ? Ободренный симъ размышленхемъ, ре- 
шился я идти къ нему; но прежде нежели начать 
читать, сказалъ ему: государь, я не ум-Ью иначе го- 
ворить, какъ то, что чувствую. Позвольте мн'Ь по- 
просить васъ, выслушать бумагу мою до конца, не 
прерывая чтен1я оной. ПослЬ того сделайте съ нею, 
что вамъ будетъ угодно. — Онъ об-Ьщалх это, и я 
началъ читать. По окончан1и чтен1я, взглянувъ на 
него, прим'Ьтилъ я въ лиц'Ь его некоторую краску 
и смущете. Онъ, помолчавъ н'Ьсколько. сказалъ 
мн1л „такъ, правда, я заслуживаю сш укоризну". 

Шишкову какъ бы жалко стало А.1ександра, и;\ 
онъ старался смягчить д'Ьйств1е своихъ словъ, обви-;( 
няя 'Петра Великаго въ начади зла и его преемяи-!' 
ковъ, которые не останавливали въ насъ пристра-^' 
«Т1Я ко всему французскому, и ♦выгораживая огь 
обвинен1я Екатерину, которая старалась, хотя уже 
и поздно, обращать насъ къ отечественнымъ добле-^ 
стямъ. 

Государь оставилъ бумагу у себя, и спустя неко- 
торое время она была обнародована. Весьма огор- 
чило императора изв'Ьст1е о мародерств*]^ русскихъ 
солдатъ. По этому поводу Шишкову тотчасъ же 
было приказано написать приказъ нашимъ 
войскамъ. Не жея^е Александра былъ возбуж* 
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денъ и Шишвовъ этимъ изв^стхемъ, что и выска- 
залъ въ приказе: „къ великому прискорбш мо- 
ему^ — между прочимъ говорится тамъ, — слышу я^ 
что есть между вами недостойные васъ сотоварищи 
ваши, которые, отлучаясь самовольно отъ командь 
своихъ, шатаютея по деревнямъ и л^самъ подъ име- 
немъ мародеровъ. Имя гнустное, никогда неслыхан- 
ное въ русскихъ войскахъ, означающее вора, гра- 
бителя, разбойника. Должно ли почтенное имя за- 
щитника в^ры и отечества оскверняться сими пре- 
зрительными именами? Росс1Я — мать ваша! Что-жъ 
можетъ быть преступнее, какъ, видя ее расхищае- 
мую врагами, не только не защищать ее, но еще 
вжЬстЬ съ ними грабить и собственными руками 
раздирать утробу своей матери? Тяжк1й гр-Ьхъ сей 
не отпустится никогда, ни въ семъ в-Ьк^, ни въ бу- 
дущемъ... Воины! горящая Москва да воспалитъ въ 
душахъ вашихъ огнь мщен1я; потушите пожаръ ея 
кров1ю враговъ. Да не понесутъ они съ собою стыдъ 
вашъ и слезы вашихъ родныхъ и ближнихъ! Сего 
ожидаетъ поруганная ими церковь и оскорбленное 
отечество". 

Мы не будемъ зд-Ьсь говорить о всЬхъ бумагахъ,. 
которыя, въ форм* указовъ, приказовъ, извЬщетй,. 
манифестовъ, рескриптовъ, пришлось въ это время 
составлять Шишкову; скажемъ только: всЬ они про- 
никнуты однимъ и т'Ьмъ же духомъ съ обычнымъ 
шишковскимъ краснор^чхемъ, которое хотя несколь- 
ко и реторично, но проникнуто искренннмъ чув- 
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ствомъ. Въ это время Шишбовъ былъ такъ уб^ж- 
денъ въ правот*! вс^хъ своихъ мыслей, считая толь- 
ко ихъ патр10тическими, что на всякаго, несоглас- 
наго съ нимъ во мн^нхяхъ, смотр'Ьлъ вакъ на за- 
раженнаго ^новом'ыслгемъ и неспособнаго быть 
патр10томъ, отчего у него выходили столкновен1я и 
пререБан]я съ- н^оторыми министрами; ему было 
обидно, когда крайн1е его взгляды называли закос:: 
н^дщо ^тариною^ 

Изв'Ьстхе о б'Ьгств'Ь непрхятеля въ особенности 
воспламенило фантаз1ю и краснор'Ьч1е Шишкова. 
Такъ, въ рескрипте графу Ростопчину, онъ пишетъ: 
„не возгордится врагъ нашъ своими злодействами: 
пожаръ Москвы потушенъ кров1ю его! 11одъ пеп- 
ломъ его лежатъ погребены 1 ордость его и сила. 
Изъ оскорбленныхъ нечестивою рукою его храмовъ 
Бож1ихъ изникла грозная и праведная месть. Уже 
руки, наносивш1я з-ю Росс1п, связаны; уже обра- 
щенный въ бегство непр1ятель, предавъ на посЬче- 
Н1е ты.1ъ свой, льетъ кровавые токи по сл^Ьдамъ 
своимъ. Гладъ и смерть текутъ за нимъ. Быстрота 
стопъ не помогаетъ ему. Долгота пути приводитъ 
его въ отчаян1е. Росс1Я видитъ с1е, и вскор'Ь съ ра- 
дост1ю увидитъ вся Европа. Итакъ, хотя великол-Ьп- 
ную столицу нашу пожралъ несытый огонь, но огонь 
сей будетъ въ роды родовъ осв'Ьш.ать лютость вра- 
говъ и нашу славу". 

Въ начале декабря императоръ отправился въ 
Вильну, а за нимъ вскор'Ь посл'Ьдовалъ и Шишковъ* 
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Въ своихъ запискахъ онъ краснор'1чибо описываетъ 
тЁ м^ста, гд^ происходили военный д^йств1Я и дви- 
жен1я. Видно, что они произвели на него сильное 
впе^атл'Ьнхе ужасными следами бедственной войны. 
То же самое поразило его въ Вильн'Ь. Зд'Ьсь он1. 
быль пожалованъ орденомъ св. Александра Невсва- 
го; но ему особенно было пр1ятно выражен1е въ вы- 
сочайшемъ рескрипт'Ь: заприм'Ьрную любовь 
къ отечеству. Шишковъ былъ недоволенъ нам*!- 
решемъ императора продолжать войну за пределами 
Россш и даже упрекалъ Кутузова, что тотъ, отчасти 
разделяя его мн'Ьте, не решался отговаривать го- 
сударя. Патр1отъ теперь уже дрожалъ за славу рус- 
скаго парода, которая могла бы помрачиться въ 
случа'Ь военныхъ неудачъ. 

X. 

^Кизнь въ рерман1и. 

Въ новый годъ перешли русскую границу, и от- 
сюда начинаются скучныя странствовашя и скита- 
тя Шишкова по городамъ, селамъ и деревнямъ. 
Особенно прхятно было ему узнать, что русстс ма- 
нифесты, переведенные на н-ЬмецкШ языкъ, съ жад- 
ностью читаются въ Прусс1и, возбуждаютъ нгфод- 
ный духъ и производятъ сильное д4йств1е надъ ума- 
ми. „Радость моя, — говорить онъ, — происходила 
больше отъ благопр1ятности судьбы или случая, до- 
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ставившаго мн*]^ такое званхе, въ которомъ въ са- 
мое нужное время могъ я быть иолезенъ 
моему отечеству''. Въ письм'Ь къ жен^Ь онъ го- 
ворить о томъ же: „одинъ пр1'Ьзж1й сюда прусскш 
юфицеръ сказалъ самому государю, что обращенхе 
всегда еъ Богу и духъ благоче.ст1я въ сихъ бума- 
гахъ привлекаютъ къ себ'Ь умы и сердца всЬхъ: дай 
Богъ, чтобъ языкъ правды и благомысл1я восторже- 
€твовалъ надъ языкомъ лжи и злонрявхя''. 

Въ своихъ записЕахъ Шишковъ разсказываетъ 
разныя мелк1Я приключен1я и встречи, которыя не . 
им']^ютъ б1ографическаго значешя, и мы не будемъ 
останавливаться на нихъ. И здйсь онъ на все смет- 
ритъ съ своей точки зр-Ьшя и не унускаетъ случая, 
чтобы высказать свою ненависть къ французамъ.. 
, Такъ, у него происходили даже столкновешя съ Ку- 
т:узовымъ-Смоленскимъ, которыя онъ называетъ весь- 
ма непр1ягными происшеств1ями, Хотя, по его сло- 
вамъ, обходился онъ съ нимъ отнюдь не на поли- 
тик'Ь, а чистосердечно. Кутузовъ и въ особенноспг! 
жена его были пристрастны къ французамъ: ноб-Ь-! 
дитель ихъ ув-Ьряль, что если мы бросимъ фран-; 
цузсюй языкъ, перестанемъ отдавать своихъ д'Ьтей| 
на воспиташе французамъ и прогонимъ отъ себя 
французскихъ актеровъ, то впадемъ въ прежнюю) 
неуклюжесть ц невежество. Можно представить за| 
какую обиду принималъ Шишковъ подобныя ув'Ьре- 
Н1я; можно себ'Ь представить и ту пытку, какую 
однажды пришлось ему вынести за столомъ у госу- 
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!даря, когда Кутуаовъ сталъ его просить дозволить 
.' снова французскхе спевтавли въ Петербурге: они 
были превращены въ вонц^ 1юля 1812 года, вогда. 
патр10тичесвн настроенная нублива перестала посе- 
щать йхъ. Кутузовъ доказывалъ, что этп спевтавли 
сделались потребностью общества/ воторое давна 
привывло ими услаждаться и воторое руссвими ав- 
терами, после французсвихъ, не мохетъ довольство- 
ваться. 

Кавъ видно, Кутузовъ этинъ ходатанствомъ не- 
редъ государемъ исполнялъ просьбу своей жены^ 
воторая свучала въ Петербурге безъ французсваго 
театра. Государь не спорилъ съ Кутузовымъ и, по- 
видимому, съ нимъ соглашался. „Въ это время, — 
говоритъ Шипшовъ, — випела вся моя внутренность 
отъ досады. Я молчалъ, не смея вмешаться въ ихь 
речи и чувствуя, что не могъ отврыть рта съ темъ 
сповойствхемъ и равнодуппемъ, вавихъ царсвое при- 
сутств1е и образъ мыслей его (царя) требовали". 
Кутузовъ писалъ объ этомъ разговоре жене, а вня- 
гиня, въ свою очередь, съ удовольствхемъ разсва- 
знпвала о немъ въ обществе, о чемъ писала Шиш- 
вову жена его. На это Шишвовъ съ досадою отве- 
чалъ ей: „ежели внягиня наша хвастаетъ тавимп 
подвигами своего внязя, то мало делаетъ она ему 
и себе чести, а особливо въ глазахъ гЬхъ людей,^ 
воторые эту вещь подалЬе и получше видятъ, чемъ 
она. Есть люди, ^отя и одаренные умомъ, но тамъ, 
где пристраст1е въ нихъ действу етъ, — разсуждаютъ 
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ОНИ, какъ. младенцы. Къ числу тавовыхъ, съ край- 
нимъ сожад'Ьн1емъ по родству и челов'Ьколюб1Юу 
причисляю я почтенную, впрочемъ, нашу княгиню^ 
о которой давно уже знаю, что у ней какую-нибудь 
Филису (п4вицу) или Дюпора -(танцовщика) не пе- 
ретянуть не только того же ремесла руссше люди,. 
но зиже Минины и Пожарсше... Мнопе у насъ 
подобное сему разсуждаютъ. Нд всего чудн-Ье мысль . 
С1я въ челов'Ьк'Ь, который самъ-собою доказываете 
противное тому, чтЬ говорить. Онъ родился отъ 
русскаго отца, дворянина посредственнаго состоянхя,. 
воспитанъ не французами, спасъ отъ нихъ отечества 
свое, достигъ до великихъ почестей^ и славы, и, со 
всЬмъ этимъ, думаетъ, что Росс1я безъ ихъ воспи- 
тан1Я и спектаклей не можетъ быть просвЬщенноюГ 
Вотъ какъ сильно предразсудки действу ютъ надъ 
нами". 

Главная квартира шесть недЪль пробыла въ Ка- 
лиш-Ь, городк-Ь варшавскаго герцогства. ЗдЬсь полу- 
чены были изв4ст1Я о занят1и Берлина, о прусскомъ 
союз-Ь, о ВЗЯТ1И Дрездена. 25-го марта былъ напи- 
санъ Шишковымъ приказъ войскамъ — подавать 
„руку помощ,и благороднымъ пруСсакамъ, которые 
кипятъ тЪжь же, какъ и мы, духомъ народной че- 
сти ц достоинства. Д'Ьло наше обш,ее и праведное; мы 
стоимъ за в'Ьру — противъ безв'Ьр1я, за свободу — 
противъ властолюб1я, за челов'Ьчество — противъ^ 
зверства". 

Въ своихъ запискахъ Шишковъ съ удовольств1емъ. 
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-описываетъ торжественныя встречи, устраиваемыя 
государю въ Силез1и и Саксошп. Онъ такъ былъ 
проникнуть народной гордостью, что, по просьб* 
п'Ьскодькихъ дамъ, соаутетвовавшихъ главному шта- 
^у, р'Ьшился написать маленькую патрютическую 
пьеску, съ т'Ьмъ, чтобъ представить ее передъ госу- 
даремъ. Но она осталась неконченною, такъ какъ 
Александръ отклонилъ нам'Ьрец1е дамъ. Пьеска была 
озаглавлена такимъ образомъ: „Маленьк1й празднивъ, 
или слабая дань благодарности русскимъ воинамъ, 
въ лиц* главноначальствующаго надъ ними". Она 
начинается переиначенной русской п'Ьснью: 

Хожу я по улпц'Ь, 
Да не нахожуся! 

То-то люлп, 

То-то люшеньки-люлн! 
Смотрю я на воина, 
Да не насмотрюся!; 

То-то люли,2 

То-то люшеньки-люлн! 
Слав-Ь д-Ьлъ его дивлюсь, 
Да не надивлюсл! 

То-то, люлп, 

То-то люшеньки-люлн! 

Зат'Ьмъ, въ длпнномъ разговор'Ь, сл-Ьдуетъ но- 
хвала вс'Ьмъ русскимъ, по чинамъ и сословхямъ, 
^рань французовъ, п'Ьсня „въ честь знаменитаго 
нашего полководца": 



1 - » 

, Выду-ль Я на реченьку, 
Посмотрю на быструю: 
Какъ она сильна весною, 
Такъ ужасенъ онъ врагамъ; 
Какъ она тиха средь л']Ьта, 
Такъ любезенъонъ друзьямъ. 

Зд'Ьсь устами тирольки, говорящей по-русски, вос- 
хваляется русск1й языкъ: »д'Ьла русскихъ сделали 
давно уже почтенное имя и языкъ ихъ ннн% еще 
почтенн-Ьйшими тому, чья душа не терпитъ уничи- 
жен1я и рабства, не любитъ пресмыкаться подъ^ 
игомъ чужеземцевъ " . Зд'Ьсь же восхваляется и кресть- 
янское женское платье — „этотъ сарафанъ, эта по- 
вязка на голов* д'Ьлаютъ и лицо моложе, и стань 
красив'Ье". Зд'Ьсь же нельзя не зам-Ьтить и безтакт- 
ности, которою Шишковъ иногда отличался. Онь 
не могъ не знать, что государь не выносилъ пуб- 
личной похвалы, относимой къ его особ*, и междз' 
тЬмъ вставилъ въ разговоръ слова о немъ, которыя 
должны были показаться лестью. Съ другой стороны, 
народная гордость переходитъ у неуо въ самовос- 
хвалеше и делается въ высшей степени непрхятною, 
когда съ нею является похвальба своими добрыми 
д'Ьлами. Зд'Ьсь уже начинается нравственное осл^пле- 
те, которое, къ сожал'Ьн1го, зам'Ьчается въ Шишков'Ь. 

Дорога изъ Дрездена въ Лейпцигъ была такъ 
дурна, что государь и свита его должны были 'Ьхать 
верхомъ. Шишковъ, какъ мы знаемъ, боялся верхо- 
вой -Ьзды и не могъ разстаться сь своею коляскою^ 
Съ этого времени онъ былъ постоянно позади глав- 
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1Н0Й квартиры, иногда даже теряя ее изъ виду и но 
нескольку дней не им'Ья о ней изв-Ьстгя. Боязнь по- 
пасться въ непр1ятельск1я руки тревожила его еже- 
минутно. „Мн-Ь воображалось, — говоритъ онъ, — что 
Наполеонъ, по звашю моему, наверное знаетъ, кто 
яри государе пишетъ манифесты, которые, безъ 
ч^омн'Ьн1я, не могли ему нравиться; притомъ же лю- 
^иМецъ его Колинкуръ, въ бытность свою посломъ 
въ Петербург*, весьма не благоволилъ ко мн4, на- 
<5лышась, можетъ быть, о моемъ образ-Ь мыслей, да- 
леко не согласномъ съ ихъ д'Ьлами и поступками. 
Мысль С1Я устраша.1а меня попасть въ руки чело- 
века, который всЬхъ приверженныхъ къ отечеству 
-своему почитаетъ уголовными противъ него преступ- 
никами". Его фантаз1я, подъ влкшемъ страха, уже 
представляла картину, какъ русскаго государствен- 
паго секретаря и патрхота, писавшаго такхе сильные 
манифесты, » разстр'Ьливаютъ французсше солдаты. 
Но, къ счастью, ничего этого не случилось. Госу- 
дарственный секретарь, поел* разныхъ маленькихъ 
пепр1ятностей и неудобствъ путешеств1я, снова сое- 
динялся съ главной квартирой, писалъ новые при- 
казы и манифесты, и опять отставалъ отъ прочихъ, 
на страхъ самому себ'Ь. 

Наконецъ, заключено было перемир1е. Государь 
юстановился въ силезскомъ м-Ьстечк^Ь Петерсвальдау. 
Зд-Ьсь же долженъ былъ поселиться и Шишковъ. 
Получивъ изв-Ьстге о смерти президента росс1йской 
-академ1и Нартова, онъ донесъ о томъ государю и 
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высказалъ при этомъ желанхе занять м-Ьсто умершаго. 
Александръ согласился, сказавъ, что »со св-Ьчною 
не сыщетъ лучшаго человека". Въ Петербурге не- 
сколько иначе разсказывали объ этомъ назначеши: 
будто Шишковъ не самъ назвался въ президенты, а 
государь назначилъ его, когда тотъ уже уЬхалъ на 
воды въ Карлсбадъ. Министръ же просв'Ьщешя 
представлялъ на утвержденхе государя несколькихъ 
кандидатовъ изъ числа членовъ академ1и, съ гЬмъ, 
чтобъ ей предоставить выборъ президента изъ утвер- 
жденныхъ кандидатовъ. Впрочемъ, назначенхе Шиш- 
кова, какъ видно, произвело на академиковъ прхят- 
ное впечатл^нге. Такъ, известный вологодскШ .епи- 
скопъ Евгешй писалъ къ графу Хвостову: „нашъ 
аристархъ '(Шишковъ) достоинъ председательствовать 
въ Р0СС1ЙСК0Й академ1и, которой онъ оказалъ уже 
много заслугъ^Деятельностыо своею онъ возбз^дитъ 
<)ольше сод'Ьйствхя и въ членахъ, изъ коихъ мнопе 
досед'Ь ничего не д'Ьлаютъ" *). Но не такъ охотно 
согласился императоръ на просьбу новаго президента 
отпустить его въ Карлсбадъ. Шишковъ, после мно- 
гйхъ безпокойствъ, въ самомъ. деле чувствовалъ 
себя нездоровымъ и думалъ отдохнуть въ Карлсбаде. 
Здесь онъ нашелъ русскихъ великихъ княгинь Ека- 
терину и Мархю Павловенъ и довольно большое 
русское общество. Но болезненные его припадки не 

^) Сборникъ статей въ „Отд'Ьл'Ь русскаго языка и словео- 
вости императорской академ1и наукъ", т. V: Въ память мптро- 
лолита Евгенхя стр. 146, 147. 
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облегчились, хотя время онъ и провелъ пр1ятно- 
ЗатЬмъ снова начинаются его свитан1я и преслЬ- 
дован1я главной государевой квартиры, а вм^ст^^ а^ 
т*мъ и прежн1е страхи попасть въ пл4нъ. Опусто- 
. шен1я отъ войны давали ему тэмы для мечтанШ и резо- 
нерства, для вывода морали: „О, люди, люди!" вос- 
клнцаетъ онъ: „въ какое б'Ьдств1е вы сами себя 
ввергаете! Вы называетесь христ1анами, но если бы 
святая 'В'Ьра владычествовала въ умахъ и сердцахъ- 
вашихъ, вы бы, для общаго всЬхъ благополуч1я. 
старались одннъ другому помогать, а не истреблять 
другъ друга". Наконецъ удалось ему выпроситься 
у государя, за болезнью, въ Прагу, которую неза- 
долго до этого спасли русск1я войска отъ француз- 
скаго полководца Вандама, пшдшаго опустошить ее. 
Понятно, что пражане смотр-Ьли на руссвихъ какъ 
па своихъ избавителей и принимали ихъ съ боль- 
N • гаимъ радуппемъ. Въ Праг'Ь Шигаковъ нашелъ не- 
мало русскихъ изъ высшаго общества, и въ томъ 
* числ'Ь несколько дамъ. Зд-Ьсь же онъ познакомился^ 
съизв'Ьстнымъ чешскимъ ученымъ Добровскцм'^^съ 
которымъ разсуждалъ о славянскомъ язык* и его 
нарйч1яхъ. Къ сожал'1>н1ю, мы не знаемъ, какъ зна- 
' менитый славистъ посмотр^лъ на фантастическую 
ученость президента росс1йской академхи. Зд'Ьсь же, 
при участ1и Шипткова, была открыта подписка на 
памятникъ т-Ьмъ русскимъ, которые умерли отъ ранъ, 
въ ПрагЬ, посл'Ь сраженШ 17-го и 18-го августа 
въ богемскихъ горахъ, отстаивая Богем1Ю. Памят- 
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никъ впосл'Ьдствш былъ сооруженъ у подноаия 
Жижкрвой горы, въ пражсвомъ предм^сть^ Бар- 
линь, на военномъ владбищ*!, на могил']^ 45-ти рус- 
скихъ офицеровъ. Въ Праг']^ Шишковъ услышалъ и о 
счастливокъ лейпцигскомъ сраженш, о воторомъ ре- 
ЛЯЦ1Ю въ первый разъ прочитали въ театр-Ь; но жар- 
шй русск1й патрштъ остался недоволенъ холодною 
радостью н^мцевъ; не такою представлялъ онъ эту 
радость среди русскихъ: „у насъ, — говорилъ онъ, — 
безумолЕный вривъ и плесви не дали бы окон- 
читься представленш до самаго утра". 

Изъ писемъ Шишкова къ жен^, которыя онъ 
писалъ очень часто, мы узнаемъ, что онъ постоян- 
но быль въ дурномъ расположенш духа; почти всЬ 
они, начиная съ 16-го января 1813 г., наполнены 
жалобами. Выписываемъ зд']&сь н']^которыя его выра- 
жен1я: „Признаюсь теб'Ь, что очень скучно таскаться 
такимъ образомъ въ мои л^тв, и съ моимъ нра- 
вомъ. Бакъ быть: не такъ живи, вакъ хочется, а 
какъ Богъ велитъ... Грустно, что "бздишь, ездишь, 
и не знаешь, какой и когда будетъ тому конецъ... 
Вотъ моя жизнь! она очень весела, только бы я 
перекрестился три раза, если • бы она перемени- 
лась... Надоело ВСЯК1Й день или черезъ день та- 
щиться по грязи и безпрестанно перем-Ьнять ноч- 
леги, иногда въ изрядной комнатв']^, а иногда въ 
скверной избе... Скучно, мой другъ, очень скучно 
и какъ-то отчасу скучнее становится. За благопо- 
лучные часы считаю, когда сплю. Чувствую, что 

вюгрАФтя. 12 
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пришла старость, и что уединеше и спокойствхе 
были бы для меня всего дороже... Въ другое время 
вид'1ть русскихъ въ такой чести, и жить въ город'6 
(Дрезден'^), изобилующемъ многими; удовольств1ями, 
могло бы меня утешать; но теперь не то время 
настоитъ, чтобы чувствовать какое-нибудь веселхе... 
Пожелай, мой другъ, чтобъ Богъ скорее возвратилъ 
меня въ Россш: дождь и градъ пр1ятн']&е для меня 
будутъ зд-Ьшнихъ ясныхъ дней... О, мой другъ, 
пусть бы въ молодости досталось жеА вести такую 
жизнь, такъ бы я не^ чувствовалъ вс^Ьхъ скукъ ёя, 
хотя и тогда не могла бы она мн'Ь нравиться; но 
теперь, когда и слабое здоровье, и л^та мои требо- 
вали бы тихихъ упражнен1й и спокойствхя, « безъ 
всякой пользы и надобности страдаю, мучусь, тас- 
каюсь, самъ не зная зач'бмъ и куда, и, можетъ 
быть, попадусь въ руки непрхятеля, гд^ если и живъ 
останусь, то, по слабости моего здоровья, не пере- 
несу вс^хъ горестей и несчаспя. Вотъ, въ добавокъ 
къ болезни, какими мыслями наполненъ я съ утра 
до вечера". 

Особенно огорчила Шишкова смерть Кутузова, 
стараго его пр1ятеля. О немъ онъ писалъ съ боль- 
шимъ чувствомъ и принималъ горячее участ1е въ 
горЪ его жены. „Ахъ, если бы она знала, какое 
я пр1емлю участхе въ ней и сколько разъ прихо- 
дила она мн% на мысль въ эти дни, то, конечно, 
прочитавъ во глубине души моей, пов'брила бы, 
что я съ детства привыкъ ее любить''. По приказа- 
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шю государя, ШишБОвъ красноречиво напнсалъ 
внсочайшй рескриптъ къ ней, который, кавъ онъ 
дуиалъ, долженъ быль ей понравиться. 

Въ н^ЕОторыхъ письмахъ онъ жалуется, что его 
осаждаютъ изъ Петербурга разными просьбами, то 
исходатайствовать вому-нибудь пенс1Ю, то выпро- 
сить у государя назначить чью-нибудь дочь или 
племянницу фрейлиною, и подобн.; и вс% требуютъ 
свораго отв']&та и обижаются всявимъ замедлетемъ. 
^Истинно н-ЬтБ возможности, — пишетъ онъ жен*, — 
отвечать на всЬ т* письма, воторыя я получаю; 
надобно съ утра до вечера сид'бть за бумагою... Не 
отв'бчалъ я теб* на н^воторыя просьбы, о воторыхъ 
ты во мн* писала, — но что могу отвечать? Все, 
что возможно, я стараюсь сд^ать, а чего не могъ 
или не им^лъ случая, нечего и писать... Вотъ, мой 
другъ, причина, по воторой мнопе на меня ропщутъ 
думая, что вогда я на письма ихъ не отвечаю, то 
уже ничего для нихъ и не дблаю. Но можно ли въ 
безпрестанныхъ пере'1здахъ съ м^ста на м^сто 
отвечать вс^^мъ на тысячи получаемыхъ мною пи- 
€емъ? Всявъ, не зная обстоятельствъ, думаетъ, что 
просьбу его легко и тотчасъ исполнить можно, и, 
вм^ста благодарности за всевозможное старате мое, 
ему неизв'бстное, обвиняетъ меня за мое молчаше. 
Но, воля ихъ, — я неохотниЕЪ уверять по пустому... 
Повуда не придетъ часъ (воторый долго, долго 
иногда не приходить), то надобно дожидаться^. 
Нужно отдать честь Шишвову, что онъ д^йстви- 

12* 
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пяьво ум^ъ служить свошсъ друзьямъ и т^кь, 
мго любилъ, и если не всегда усп'Ьвалъ угождать 
шм%^ то ве отъ недостатка усерд1я. Недовольнне 
Шяшховимъ, нЬроятно, распространяли въ Петер- 
4}гр|'1 слухъ, что его см^няетъ государь, о- чешъ 
«те уНдомдяла жена. На это Шиппбовъ писалъ ей: 
.^аовмА 1вдю»рь! зд'Ьсь я этого не слышу, и даже 
■тмБигю» ве вожу. Внроченъ, ежелибъ это и слу- 
'микт . ше^ подухаЖ^ чтобъ я опечалился. Я къ ноену 
т^^гг% л шъ Д]Е1о»||у отнюдь не приЬязанъ. Велять 
я1гД. 1Г!!м) агДижиь — ж д'клаю охотно; а не велять н 
лвг гажг^^п^ яжк шчего поручать, таБЪ нн^ н дЬш 
лИкпк а ям* стает в иешоеобенъ напрашиваться н 
лта!xл^а:тл%^ тг)»^ лет пршгЬгилп''. Шишбоиь 
ж т^ тли^л^ъ шсг!ьаажь те улуесаеть случая жвбфа- 
чят^ бпйкппповъ клЕ гло кооьнгть подражшелей 
леюу .л^ит яе восюпцагЕъеа нресрасншш шм^гувЕ- 

1Ш1ГГ. дП11«ТЯ7^»0В^. — ШШЮТЪ &ШЪ въ ОДНОХЬ П9С1&л1у — 

мша т ШкИггъ ягтъ актероеь^ 'вю|К1>Ш1БЪу уч[Е№л»й 
X да. 'лиг лрвпрштные люди^ а вгЬ другю. 9С#б^ 
шт ят %и. ооон^ чоште» (1е» хрсиБъ^ ш>у елаяа 
^и*г^ «ЯГ9 'гм аваля жгжжч^к ш& т&хояж па наеъ. 

Г|клд.^ Л№ 733^^'^ ^ 33^ письхо ЕПшпвова^ шкав- 
лан ли Хо*:'2В7 7т< Бар^овсиону, въ хагб 18^13 года^ 
ЛГаши/ити тгтпаж хнсть собрать ве]& св^&д']^ша о 
х^ниышщи ш^ярисгЕзя зъ ^оснв'& и еа окрестш!^ 
'тпиг:^. ^^(^и угпмъ оиъ долоашлъ инпвраюру. шт»- 
^ий л лгттшкоЕ^гь о оруцц т ь :>тп гЬло вому-оноо и»ь 
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людей, ему и8В'1стныхъ. Шишвовъ выбралъ Бардов* 
скаго, который занимался переводомъ нравственно- 
христ1анскихъ сочиненШ и съ которымъ еще прежде 
ОБЬ велъ переписку объ ученыхъ предметахъ, вы- 
сказывая, между прочимъ, и неудовольствхе на сво- 
нхъ критиковъ. Поручивъ ему задуманное д^ло, 
Шишковъ писалъ ему наставлеше, вакъ его выпол- 
нить: яКо^'Д^ накопите вы достаточное число извЪ- 
СТ1Й о разныхъ происшестб1яхъ, тогда приступите 
къ составлешю изъ нихъ порядочнаго и посл'Ьд- 
ственнаго повЪствовашя, примешивая всегда въ 
оному нравственныя разсужден1я и нравоуче- 
Н1Я. Старайтесь иногда подкреплять ихъ прилич- 
ными изъ св. писан1я местами: он^ бываютъ весьма 
сильны и убедительны, какъ скоро приведены будутъ 
кстати. Въ семъ нашеств1ц на насъ враговъ больше, 
нежели когда-нибудь, явенъ персть Божхй; и такъ, 
не оставляйте въ молчаши чудесныхъ событШ, та- 
ковыхъ, наприм^ръ, какъ следующее: при выносЬ 
изъ Смоленска образа Богоматерина читаютъ еван- 
гел1е: „и бысть Мар1я три месяца въ пути, и 
возвратися въ домъ свой^, и точно, чрезъ такое 
время образъ сей внесенъ былъ опять въ городъ и 
поставленъ на свое м^сто... Цель сей книги должна.- 
быть следующая: первое, какими злодействами 
въ собственной своей и другихъ пагубе ^ 
оскверняется народъ, когда отступаетъ отъ ; 
Бога и впадаетъ въ безверхе. Здесь не худо 
враткимъ и нечувствительнымъ образомъ войти въ 





«ш, вужти лйж 9(яцежк1ии юброх^ккп. Если 
^»:яупмят тъ шюреяшаъ жркшшгшъ 

4Кмшчшшч> Я1^д&. жотаршго япшспя ж 



М^йкдг тЬлг зцмза ш €д^^а^]»сь весзла <жаав» 
д 41<1шек^. Иоонприте за Б^вролт... Особлшц ж«^ 
р ц;цст №'. мн болле всЬъ ормшхъ вародм^ 
Р|мш<щг: ?иг въ ееб& етрясть с% сеят жодражтнт. 
^ирг» им яартхаоспю своею стмь» спрмжаг 
ршп ш яж» оюояанж. то жожетъ лг жнутревносп. 
0$яш^ оеппеж яешкцмжде&ною? Постарайтесь сь 
^ЁЯ^кб^тжеяктъ щекрАиЕхаъ шаш воп жэвбрв- 
тл(гь и п, что это же посл^двхя б^дп, жажъ 
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скоро иы не перестанемъ любить языкъ ихъ, — 
сей бичъ, убивающШ народную нашу гордость, и 
сей влючъ, отверзаюнцй сердца и умы наши въ при- 
нят1ю въ нихъ яда злочест1я и худой нравствен- 1 
ности. Мы до того доходили, что говорить объ» 
этомъ иначе не см&1и, вавъ съ великою скромно- ^ 
стш. Я почти первый сталъ, въ 1804 г., о семь 
говорить см^ло, и вы помните, какъ господа ,,В'Ьст- 
ники" и „Меркурш^ противъ меня возстали. По ^1 
сочинешямъ ихъ, я былъ такой преступникъ, кото- 
раго надлеасало запереть и взять съ меня ответь, 
кавимъ образомъ дерзнулъ я говорить, что русскому • 
надобно русское воспитанхе. Они упрекали меня, что 
я хочу ниспровергнуть просв'бщеше и всЪхъ обра- 
тить въ нев'&кество, что я иду противъ Петра, ' 
Екатерины, Александра и пр.; тогда могли они такъ 
вошять, надеясь на великое число зараженныхъ 
симъ духомъ, и тогда долженъ я былъ поневоле ' 
воздерживаться; но теперь я бы ткнулъ ихъ 
носомъ въ пепелъ Москвы и громко имъ ска- 
залъ: „вотъ чего вы хот^ли^. Богъ не наказалъ 
насъ, но послалъ милость свою къ намъ, ежели 
сожженные города наши сд^лаютъ насъ русскими. 
Вотъ къ какой ц4ли должна стремиться ваша книга^ , 

Такимъ образомъ, въ б'Ьдственныхъ обстоятель- 
ствахъ Россш Шишковъ находилъ себ% оправдаше 
въ томъ, въ чемъ его упрекали критики. Его фан- 
таз1я связала пожаръ Москвы съ этими критиками, 
съ дворянками, воспитанными французами, съ дворя- 



— 184 — 

нами, говоряхцими по-французски и сд'&дующими 
французскимъ модамъ, какъ будто бы въ эту войну 
они явились изменниками отечеству, призвали въ 
Росс1Ю Наполеона и предали ему Москву на сож- 
жете; какъ будто бы безъ французскаго языка и 
французскихъ модъ Наполеону и въ голову не 
пришло даже заглянуть въ Росс1ю. Почтенный 
государственный секретарь знать не хот^лъ пика- 
кихъ политическихъ обстоятельствъ, ни исторш, и 
не любилъ пров'Ьрять ими плодовъ своей фантазш. 
Боне^чно, ему было очень пр1ятно оправдывать себя 
и торжествовать на дъ т^ми, кто еще такъ недавно 
считал'э его отсталымъ старов'Ьромъ; ему было 
пргятно выставлять себя какимъ-то спец1альнымъ 
патр10томъ, который пжЬеть право тыкать чуть не 
все образованное русское общество носами въ пе- 
пелъ Москвы. И оиъ искренно в'Ьрилъ въ свои 
заносчивыя идеи. Замышляя въ предположенной 
книгЬ обвинить образованное общество въ б-Ьд- 
СТВ1И Росс1и и возвысить нев^лсественный народъ за 
его на-половину мнимыя добродетели, онъ не подо- 
зр^вадъ, что даетъ невежеству силу, вызывая въ 
немъ ненависть къ образовашю и прикрывая ее 
сл^пымъ патр10тизмомъ. Здесь въ своемъ патр10- 
' тизме Шишковъ самъ дошелъ до ослеплен1Я. Фан- 
|^а|^я подъ впечатлен1ями событ1й брала оконча- 
тельно верхъ надъ здравымъ разсудкомъ. 

Въ половине октября Шишковъ получилъ при- 
казанхе отъ государя скорее прибыть въ главную 
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квартиру. Хотя доЕторъ и не сов'Ьтовалъ ему "^^хать, 
указывая на расстроенное его здоровье и на без* 
прерывные осенше дожди, но онъ не посм'1лъ иед* 
лить. Поел*! многихъ затрудйешй въ дорог4, при- 
быль онъ, наконецъ, 31 числа во Франкфуртъ-на- 
Майн^, гд']^ находилась главная квартира. Зд']^сь онъ 
яашелъ большое блестявцее общество: императоры^ 
королИ; принцы, герцоги, у всякаго свой дворъ — мж- 
нистры, генералы, у этихъ секретари, адъютанты; 
веб скачутъ, ^здятъ, б^гаютъ, верхами, въ каретахъ, 
въ коляскахъ, пЬшкомъ, въ разныхъ од'Ьян1Яхъ, въ 
лентахъ, зв'бздахъ, шишакахъ съ высокими перьями; 
пропасть разнодержавныхъ войскъ; поутрамъ мар- 
шируютъ, бьютъ* въ барабаны, кричатъ ура! „Какъ 
весело, — прибавлялъ онъ, — да только не мн-Ь, у ко- 
тораго почти ежедневно то грудь болитъ, то голова". 
Государь принялъ его ласково и поручилъ написать 
^Изв^са1е^ о лейпцигскомъ сраженш. Шишковъ 
тотчасъ же принялся за работу: сначала онъ сдЬ- 
лалъ общее обозр'Ьнхе всей кампаши и штЬмь даль 
волю своему воображен1Ю въ описаши лейпцигскаго 
боя, изображая, какъ „праведное оруж1е блистаетъ 
во всей своей сил§, и какъ ут^снитель народовъ 
съ остатками разбитыхъ и разс^нныхъ войскъ сво- 
ихъ въ единой быстрот-Ь бегства ищетъ спасен1я**. 
Идея ^Изв'Ьстая" — кр-Ьпокъ и силенъ челов^къ упо- 
вашемъ на Бога. Заключается оно такими словами: 
„Плоды битвы неисчетны, сл4дств1я спасительны 
для нынЪшнихъ и будущихъ родовъ всего чвлов4- 
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I «.™. Саро^н-в р^рлпен., ™р,ос,ь ншрин,», 
> слепота ]шовъ и страхъ сердецъ разв'1яны, злочестхе 
и злоба скованы. Непр1ятель съ слабыми остатками 
изнуренныхъ силъ своихъ вогнанъ въ пред'Ьлы своего 
царства. Мы на берегу Рейна, и Европа освобож- 
дена^. Прислушиваясь къ разнымъ разговорамЪ|. 
, Шишвовъ, несмотря на описанные имъ уёп'Ьхи на- 
шего оруж1Я, остался недоволенъ какъ военными^ 
такъ и политическими д'Ьлами. Вм$ст% съ другими 
русскими онъ обвинялъ австр1йцевъ въ слабости и 
нечистосердечш; нам']&реше союзниковъ идти во- 
Франщю отдаляло надежду на скорое возвращеше 
въ отечество. Мрачно смотр'1лось на все утомлен- 
ному и полубольному старику: ^Богъ милостивъ къ- 
намъ, — писалъ онъ къ жен'Ь, — Онъ возвелъ насъ^ 
на верхъ славы и чести; но не знаю, остановимся 
ли мы на томъ. Надобно бы остановиться: всему 
есть м^ра и пред'&дъ. Можетъ быть, въ старыхъ л%- 
тахъ челов^^къ больше робокъ и остороженъ; но какь 
бы то ни было, я больше боюсь иногда счаст]я, не- 
жели несчаст1я, потому что несчаспе насъ умуд- 
ряетъ, а счаст1е осл^пляетъ. Тогда я въ полной м^р^ 
почувствую себя благополучнымъ, когда увижу доб- 
рый и скорый конецъ. До тЬхъ поръ скука не не- 
рестанетъ последовать за мною. Стечете людей,, 
различхе умовъ, кип']&ше страстей, все это держитъ 
душу мою между страхомъ и надеждой, и ч'Ьмъ до* 
.тЬе мы ^будемъ оставаться зд^ь (а особливо, если 
пойдемъ дал'Ье), т^мъ больше безпокойство мое бу* 
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деть умножаться. Мы все сд'Ьлали не только для 
себя, но и для другихъ: возвратили инъ и силу, ш 
право'^ теперь ихъ д-Ьло удерживать то, а не наше — 
иначе дЬло будетъ безъ конца*. 

Эти слова внолн']^ выражаютъ настроете духа^ 
Шишкова. Онъ сд'Ьлался боленъ и, сидя одинъ дома^ 
поддался ще% что Росс1я легко можетъ лишиться 
той славы, до которой она достигла такими трудами 
и пролит1емъ крови. Подъ вл1ян1емъ страха онъ 
решается написать свои мысли государю, хотя и' 
признается, что ему недостаточно известны подроб- 
ности вс^хъ д'1лъ, хотя и былъ ув^ренъ, что ега 
предстаблен1я не будутъ уважены. Но его идеи 
всегда держались въ немъ упорно; несмотря на ко- 
лебания, онъ всегда находилъ какую-либо мысль,, 
которая р'Ьшала въ пользу его первоначальнаго на- 
м^решя и обязывала сов1»сть выполнить его. На 
этотъ разъ онъ остановился на такой мысли: „на чт{> 
мнЬ скрывать то, къ чему подвигнутъ я усердхемъ^ 
и любовью къ моему отечеству? Знаю, что безпо- 
лезно покушаюсь на невозможное, но по крайней 
м'Ьр^ сниму съ души моей отягощающее меня бремя 
и буду правъ передъ собою". 

Въ длинной бумаг']^ Шишковъ сначала представ- 
ляетъ мораль, что при вс^хъ нашихъ }фшхъ, ху- 
дыхъ и добрыхъ, есть пределы, на которы^|:ъ нужно* 
останавлива14Ья, а изъ прим'Ьра Наполеона выво- 
дитъ, что происшестб1е съ нимъ есть живой урокь 
для обуздан1я стремленШ своихъ во время усп^ховъ- 
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я счаспя. Зат&мъ, разсматривая д^йств1а Россш, 
-онъ находить, что она истреблешемъ врага окон* 
чила и совершила свое д%ло , и останавливается 
на вопрос!: что же теперь должно ей предпринять? 
Чтобъ набти отв'Ьтъ, онъ изображаетъ состояше 
Францш, немецкой зенли и Росс1и, и выводить, что 
самое лучшее — предоставить Гермаши бороться сь 
Наполеононь, а самимъ возвратиться вь Росс1Ю, 
^>ставивь, если можно, н^мцамъ вспомогательный 
корпусь. Много старческой осторожности и, пожа- 
луй, благоразум1я выказаль онъ вь своемъ разсуж- 
деши, но не дальновидной политики, которой у него 
вообще недоставало. 

Пославъ государю бумагу, Шишковъ по своему 
нраву, сталь мучиться сомн^шями, какь она будетъ 
принята. „Хотя я очень ув'Ьренъ, — писаль онъ 
жен^, — что вь ней ничего н4ть, кром^ чистаго 
моего усерд1Я къ общей пользе, но со всЬмъ т^мъ 
безпоконусь. Воть какь тяжело говорить сь царями! 
Льстецы никогда безпокойствъ т^хь не чувствуютъ, 
потому что они напередь уверены вь пр1ятномъ 
прхем'Ь того, что они скажугъ. Но когда не о бла- 
госклонномь принят1и помышляешь, а даешь волю 
чистосердечному чувствь своихь изл1ян1Ю, то и она- 
ч^аешься, чтобь посл^ не сказать самому себ']^: кто 
тебя спрашиваль говорить правду? Но какь бы то 
ни было, я ни въ какомь случа*! равкаяваться не 
буду^. Черезь н']кколько дней, при встр^ч^ сь 
ммператоромь Александромь, Шишковь быль успо- 
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воевъ ласковыми его словами: „я очень доволенъ^ 
твоею бумагою и прочиталъ ее не одинъ разъ, и 
хотя я не то буду д'Ьлать, однакожъ во многоц'ь 
согласенъ съ тобою^". 

Въ то же время ПХишковъ отважился на новую- 
смелость. Изъ Петербурга были присланы серебря- 
ныя медали за 1812 годъ для раздачи военнымъг 
чинамъ. Вс^ проч1е изъ этого исключались, такъ- 
что было отказано даже оберъ*гофмаршалу графу 
Толстому, который повсюду сопровождалъ государя. 
Шипшову не понравилось такое расноряжеше, и эта 
вызвало съ его стороны новую бумагу. Въ ней онъ 
доказываетъ, что медаль з^а.служилъ каждый, при- 
несп11й какую-либо жертву отечеству; она должна 
означать „всякаго рода усердхе и ревность къ общей 
пользе " ; и переходить изъ рода къ старшему сыну. 
^Духъ народный; — говоритъ онъ, — въ С1е время 
оказался везд^ въ такомъ величеств*]^ и слав']^, что, 
мн4 кажется, я бы тогда еще бол4е гордился симъ^ 
драгоц'бннымъ знакомъ, когда бы вся Росс1я надйла 
его на себя". Эту бумагу Шщпковъ сталъ распро-- 
странять съ нам'6рен1емъ, чтобы она попалась въ 
руки и государю. Но медали къ нему не присылали, 
что его крайне оскорбило. „Я не испрашивалъ и 
не получалъ никакихъ наградъ, — писалъ онъ, — ко- 
торыми другихъ, меньше меня достойныхъ, щедро 
осыпали: это меня не безпокоило; но вндЬтъ себя 
неудостоеннаго подучить простой значокъ, т4мъ 
единымъ лестный, что напоминалъ о всеобщемъ въ^ 
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•016 важнейшее время участвоваши въ д'Ьлахъ оте- 
-чественныхъ, признаюсь, что это меня крайне огор- 
чило! Какъ! неужели заслуги мои въ семь году были 
леньше посл^дняго изъ служивпгахъ въ войсвахъ? 
Мысль С1я до того возгордила самолюбхе мое, что 
я не им^ть сего значка почиталъ за обиду, а выпра- 
шивать его за стыдъ еще больппй, ч^мъ С1я обида*. 

Тогда онъ послалъ требоваше — взять медаль и при- 
нести къ нему. Канкринъ, у котораго хранились 
медали, отказалъ ему подъ предлогомъ, что въ списке 
ве означено его имя. Несмотря на это^ Шишковъ 
упорствовалъ въ своемъ требоваши, пока не полу- 
чилъ желаемаго. Онъ над'Ьлъ медаль и отправился 
къ государю, подкрепляя себя мыслью: пусть лучше 
юна будетъ снята, ч^мъ не дана. Но государь ни 
слова не сказалъ, хотя и зам^тилъ на его груди 
прибавлеше. Во всемъ этомъ р^зко рисуется харак- 
теръ Шишкова. Черезъ несколько времени импера- 
торъ Александръ высказалъ свой взглядъ на своего 
государственнаго секретаря: „ияЬ кажется, ты не 
столько боленъ т&юмъ,, сколько мыслями^, — сказалъ 
юнъ ему, слыша его жалобы на нездоровье. 

Кроме сочинен1я манифес1^овъ и рескриптовъ, 
Шишковъ, въ качестве [государственнаго секретаря, 
обязанъ былъ подносить государю для подписанхя 
бумаги, которыя присылались изъ Россш. Большая 
часть были неважныя, касавппяся исполнен1я ме- 
лочныхъ прошенШ разныхъ лицъ. Государь не всегда 
лринималъ съ ними Шишкова, безпрестанно откла- 
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дывая и осрочивая время за недосугомъ. Бумаги 
не возвращались въ Петербургъ по нескольку жЬ- 
сяцевъ. Лица, которыхъ он§ касались, вииили Шиш- 
кова, и даже его ученость, для которой онъ 
уклоняется отъ должности. Шишкову пришлось 
оправдываться отъ такого обвинен1я. „Пов-Ьрь мн-Ь, — 
писалъ онъ женЬ, — что я въ отправлеши должности 
моей, при самомъ строгомъ разбор*! самого себя, не 
чувствую въ сов-Ьсти моей никакого упрека. Что-жъ 
касается до твоей очень умной женщины, которая 
полагаетъ во мн4 одинъ, но большой порокъ — у ч е- 
ность, сов'Ьтуя мн-Ь отъ него отстать, — съ этимъ, 
мой другъ, я не соглашусь. Она несправедливо ду- 
маетъ, будто отъ учености, т. -е. отъ занятШ моихъ 
по сей части, я все на св'Ьт'Ь забываю. Ученость не 
приводитъ въ забвешё обязанностей честности, иначе 
почиталъ бы я ее и самъ порокомъ. Это правда, 
что ученость отводитъ отъ искашя дорогъ къ испол- 
нен1ю своихъ желанШ, но за то, кто занимается 
искан1емъ сихъ путей, того желан1я р'Ъдко бываютъ 
хороши... Учеше не гремитъ, но оно полезно; война 
гремитъ, но провались она! Если истребить всЬхъ 
ученыхъ (я не признаю учености безъ добронрав1я), 
то бы вс% люди сделались злыми невежами; а еслибъ 
истребить всЬхъ воиновъ (т.-е. страсть къ слав*! 
и корысти), то бы ВС*! люди жили въ тишин'!. я 
думаю одно другого лучше. Итакъ, порокъ ли уче- 
ность во мнЪ или н'Ьтъ, но я этого порока не бро- 
шу. Онъ не приноситъ пользы и можетъ быть, д%- 
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меть еще кредъ хоеху состоанио, но првноскгь 
тояуху шоеЛ дтпгЬ. ^Будьте итдрж ясо змш н цЬш 
МО голуби*, — говорить св. писаше. 

Хоти изгь этихъ словгь и трудно объяснить, кикь 
Шишковь понишиь ученость, но видно^ тго онъ 
д'Ь&ствятельно ечиталъ себя учеиымъ и дорохиль 
этииъ. 

Въ другомъ письме ШишБОвъ пншеть: „Я теряю 
оое здоровье, спокойст1е; не отъ меня завнсить быть 
дЪятельнымъ и полезнымъ, а что отъ меня, того и 
иииотда не пронусваю, и совсЬмъ этимъ наживаю 
се&к худое имя! даже и того ут^ешя не нм^ю, 
чтобъ назвать несправедливыми тЪхъ, которые меня 
иинять. Они нравы и могл^тъ но наружности су- 
Д0ть, что я самъ уклоняюсь отъ исполнешя моихъ 
обязанностей. Итакъ, остается мнЬ одна отрада, что 
Богь видить и мои чувствован1я, и мою невинность. 
Въ ПрагЬ я жилъ не для того, чтобы зарыться 
въ богемскихъ книгахъ и все забыть. Вотъ. 
иакъ и самая невинная и не безполезная склонность 
обра1цастся мн'б въ вину... Я очень несчастливъ и 
несчастливъ страннымъ образомъ! Чувствую, что 
ям^ю умъ, добрую душу, люблю государя и, можегь 
быть, ему самому угоденъ, усерденъ въ отечеству; 
но со вс'Ьмъ гЬмъ НС могу приносить такой пользы, 
какую бы приносить жслалъ. Скор'^^е самъ се&Ь ноту 
быть вредеиъ, нежели полезенъ другимъ*, 

Изъ нрисмласмыхъ бумагъ были, впрочемъ, и важ- 
ный, канъ, наприм'Ьръ, третья часть проекта граж- 
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данскихд» законовъ, вакъ продолжеше труда, нача- 
таго коммис1ею подъ руЁоводствомъ Сперанскаго. 
Шишковъ не быдъ знакомь съ первыми частями, 
потому что, когда окЬ вышли, не прочилъ себя, 
какъ онъ говорить, въ государственные люди, и, 
занимаясь одною только словесностью, не любопыт- 
ствовалъ даже знать ни о какихъловыхъ постанов- 
лешяхъ. Но, конечно, онъ не могъ не знать ^ что 
съ ними связано цмя Сперанскаго, человека новыхъ 
мыслей, котораго, подобно многимъ, онъ очень не- 
долюбливалъ. Этого было достаточно, чтобы и третья 
часть, составленная, разумеется, въ дух4 первыхъ, по 
кодексу Наполеона, привлекла внимаше и критику 
Шишкова. Конечно, заслужить одобрешя съ его сто- 
роны она не могла. „Я нашелъ ее написанною ху^^ 
дымъ языкомъ, — говорить онъ, — безъ всякаго тш,а1 
тя и соображешя съ нашими законами, съ нашими 
нравами и обычаями, инд4 двусмысленною ^ часто 
невразумительного и даже наполненною безнрав- 
ственными статья]ми, безтолково переведенными 
изъ такъ-называемаго кодекса Наполеона". 

Какъ скоро образовался у него такой взглядъ, то 
совесть ему заговорила, что обязанность- его доне- 
сти о томъ государю, хотя государь, какъ онъ го- 
ворить, и быль привязань къ сему произведешю, 
имъ начатому, имъ одобренному, на которое уже 
было потрачено много денегъ и наградъ. Импера- 
торь Александрь съ неудовольствхемь выслушаль 
признан1я Шишкова, зная его придирчивость и ста- 
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ров'Ьрство и замйтивь, что дв4 первыя части со- 
ставлялъ СперанскШ. Шишковъ въ свое оправданье 
представилъ ему свои письменныя зам-Ьчаихл, но 
государь отказался читать и слушать ихъ подъ т-Ьмь 
предлогомъ, что для этого нужно быть со св4жею 
головою, а теперь онъ занятъ совсем 'ь другимъ, и 
приЕазалъ оставить докладъ до удобн-Ьйшаго време- 
ни. Д'Ьло, тавимъ образомъ, замялось и возобнови- 
лось уже черезъ два года, въ Петербург*. 

Этотъ строг1й критикъ законовъ и ученый въ то 
же время занимается мистическими сближен1ями со- 
времен ныхъ ему событШ съ библейскими изрече- 
Н1ЯМИ, д'Ьлаетъ выписки изъ псалтыря, пророчествъ 
Исахи, 1езев1иля, 1ерем1и, Аввакума, изъ книгъ 
Маккавейскихъ, соединяетъ ихъ вм-ЬсгЬ, „и чудится 
мн*, — говорить онъ, — что они ясно и подробно 
описываютъ всЬ происходивш1я съ нами приключе- 
нья*. Не утерп^лъ онъ, чтобы не представить го- 
сударю и это произведете своей фантазш. „Онъ 
согV1асился, — разсказываетъ Шишковъ, — и я про- 

.читалъсъ жаромъ и со слезами. Онъ также про- 
слезился, и мы оба съ нимъ довольно поплакали''. 

; Релипозность и склонность къ мистицизму, по- 
видимому, сблизили Александра съ Шишковымъ. 
Императоръ всячески отклонялъ его просьбы отпу- 
стить его въ какой-либо городъ лечиться. Но, на- 
конецъ, р^^пшлся съ нимъ разстаться на француз- 
ской границе, приказавъ передъ этахъ написать 
приказъ войскамъ по случаю вступлен1я во Фран- 
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Ц1Ю. Въ немъ Шишковъ съ жаромъ высказалъ че \/ 
лов-Ьколюбивыя идеи и нам'Ьрешя императора. „Мы"^^, 
уже спасли, прославили отечество свое, — писалъ 
онъ, — возвратили Европ'Ь свободу ея и незави- » 
симость. Остается ув-Ьичать велиий подвигъ сей 
желаемымъ миромъ. Да водворится на всемъ шар*]^ 
земномъ спокойств1е и тишина; да будетъ каждое I 
царство подъ единою собственнаго правительства 
своего властью и законами благополучно; да про-' ^ 
цв-Ьтаютъ въ каждой землЬ ко всеобщему благоден- 
СТВ1Ю народовъ вира, языкъ, науки, художества и 
торговля. С1е есть нам^рен1е наше, а не пррдол- 
жевае брани и разорешя. Непрхятели, вступя въ 
средину царства нашего, нанесли намъ много зла, 
но и претерп-бли за оное страшную казнь. Гн'Ьвъ 
Бож1й покаралъ ихъ. Не уподобимся имъ: челове- 
колюбивому Богу не може*ъ быть угодно безчело- 
в-Ьчхе и зверство. Забудемъ д'Ьла ихъ, понесемъ къ 
нимъ не месть и злобу, но дружелюб1е и простер- 
тую для примирен1я руку. Слава росс1янина — низ- 
вергать ополченнаго врага и, по исторжен1и изъ 
рукъ его оруж1Я, благод'Ьтельствовать ему и мир- 
нымъ его собрат1ямъ. Сему научаетъ насъ святопо- 
читаемая въ душахъ нашихъ православная в4ра; 
она божественными устами в'Ьщаетъ намъ: любите 
враги ваша и ненавидя1цимъ васъ творите добро". 
Бъ то же время Шишковъ писалъ къ жен'Ь: „Въ 
дБ'Ьнадцатомъ году французы были въ Россхи, а въ 
нача.1'Ь четырнадцатаго русскхе будутъ во Франц1и. 

13* 
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Не зам-Ьшкались гостямъ отплатить посЬщеше. Дай 
Богъ, чтобы мы нанесли имъ меньше вреда, ч-Ьмь 
они намъ, и чтобы мы были счастливее у нихъ, не- 
жели они у насъ... Но со всЬми помышленхями о 
Париже, еслибъ Богъ умилостивился надъ нами и 
велйлъ намъ ^хать во-свояси, такъ бы это было го- 
раздо лучше. Пусть ихъ Парижъ останется ц^лъ, и 
пусть они хвастаютъ гнусною славою, что сожгли 
Москву. Русь-матка ирхобр-бла получше ихъ славу: 
она за зло заплатила добромъ, не сожгла ни одного 
ни города, ни селен1я, и всЬхъ т-Ьхъ, которые при- 
ходили наносить намъ вредъ, грудью своею осво- 
бодила отъ ига. Вотъ истинная слава! за то медаль 
12 года ставлю я выше всЬхъ орденовъ на св-Ьт^". 

После того Шишковъ вмЬсте съ государемъ от- 
правился въ Швейцархю, взглянулъ на Шафгаузен- 
СК1Й водопадъ, былъ въ Йазел-Ь, откуда главная квар- 
тира переезжала въ пределы Францш. Онъ полу- 
чилъ позволен1е отделиться отъ нея и жить въ 
Карлсруэ, куда .ожидали и русскую императрицу. 
Шишковъ разсказываетъ, что при прош,аньи онъ 
кинулся обнимать государя со слезами и просилъ 
не оставить его ближнихъ, если съ нимъ случится 
обп1,ая всемъ смертнымъ участь. Александръ, рас- 
троганный, отвечалъ на это: „я, надеюсь, что тебе 
будетъ лучше; впрочемъ, мое дело о тебе помнить". 

Съ мрачнымъ расположетемъ духа отправился 
Шишковъ въ Карлсруэ, ехалъ медленно, часто оста- 
навливался, чтобы отдыхать или лечиться, и, следя 
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за ходомъ событ1й, былъ крайне ими недоволейъ. 
Онъ досадовалъ, что не заключили мира на границе 
Франщи, досадовалъ на проБламац1и Шварценберга 
къ французамъ, находя въ нихъ противор'Ьч1я, бояз- 
ливость, неприлич1я, досадовалъ на лживыя объяв- 
лешя Наполеона. Ему казалось, что съ французами 
теперь нужно сражаться не однимъ оружхемъ, но и 
языкомъ. „Главное д'Ьло состоитъ въ томъ, —г ду- 
малъ онъ, — чтобы привесть всЬ царства въ преж- 
нее ихъ состоян1е, низринуть беззакон1е, воцарить 
истину и благонравхе, низложить прим']^ръ соблазна, 
возстановить права народньш, потушить пожаръ лжи 
и пороковъ, угрожавшихъ на всемъ св^т-Ь пожрать 
правду, любовь къ отечеству и добродетель. Защи- 
щая добрую сторону оруж1емъ, надлежало бы за- 
щищать ее купно и языкомъ, т. е. безъ всякихъ 
хитростей или потворствъ, прямо, громко и чисто- 
сердечно". 

Нельзя, конечно, не подивиться наивности стараго 
челов']^ка, полагавшаго^ что такими м']^рами можно 
внести нравственность въ развращенную среду и 
• уничтожить такую заразу, которая, по его мнЬтю, 
распространялась изъ Франщи по всей Европе. Въ 
этихъ мысляхъ онъ, по обыкновенхю, предается своей 
фантазхи, воображаетъ себя на мЬстЬ Шварценберга, 
главнокомандующ8|»го союзными войсккми, и пишетъ 
свою собственную прокламащю къ французамъ. Въ 
ней онъ не щадитъ весь народъ французскш, взва- 
ливаетъ на него всЬ преступленхя отд'Ьльныхъ лич- 
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ностей, видитъ весь корень зла въ писателяхъ: „Они^ 
отпадш1е отъ в-Ьры и богопочитанк, остроумные, но 
злочестивые, изгнавъ изъ сердецъ вапшхъ страхъ- 
Бож1й, подняли въ нихъ бурю страстей, помрачив- 
шихъ умъ вашъ и погрузившихъ васъ въ бездну 
пороковъ и преступленШ". Онъ упрекаетъ народъ 
за то, что выбралъ себ-Ь атаман омъ рожденнаго 
въ Корсике простолюдина, превосходящаго всЬхъ 
прочихъ безчелов4ч1емъ, коварствомъ и злобою. „Вы 
при немъ имйли душу безъ добродетели, умъ безъ 
разсудка, сердце безъ жалости, совесть безъ стыда- 
и раскаяв1я... Такой челов^въ надобенъ вамъ быль 
для заглушен1Я гласа любви къ человечеству, для 
погап1ен1я въ сердцахъ вашихъ послЬднихъ искръ- 
благонрав1я и для соединен1я вс^хъ васъ въ одно 
злотворное т-Ьло и душу". Рисуя себ-Ь такой не- 
бывалый народъ, Шишковъ не задумывается и надъ 
казнями, какихъ онъ заслуживаетъ: „Истреблеше 
вс4хъ васъ съ лица земли не удовлетворитъ доста 
точно правосуд1я". Зд4сь же онъ стыдитъ францу- 
зовъ, не хочетъ признать ихъ просвещенхя, указы- 
ваетъ имъ на настоящхя ихъ потери, на* гнЬвъ Бо- 
Ж1Й, ИДУЩ1Й на нихъ въ образе союзныхъ войскъ, 
на ненависть отъ всЬхъ народовъ. Наконецъ, онъ 
призываетъ ихъ къ раскаян1Ю, въ отречешю отъ 
Наполеона, къ признашю прежнихъ королей, обе- 
щая имъ милость союзныхъ державъ, когорыя же- 
лаютъ возвратить имъ, прежнее достоинство, честь, 
оброд^тель и счасххе. Но въ случае отказа и со- 
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противлен1я грозить имъ карою «отът^хъ же дер- 
жавъ: „Безвонечное терп']&Н1е противъ ожесточен- 
наго злод']&йства есть такое же злод'Ьйство, и миръ 
съ порокомъ есть война противъ доброд-Ьтели. Если 
вы не хотите быть съ нами, мы съ вами быть не 
можемъ. Избирайте любое: честь или срамъ — Напо- 
леонъ или св'Ьтъ". 

Мы указываемъ на эту мечтательную проклама- 
щю какъ на произведете фантаз1и и упражнеше 
въ краснор'Ьч1и, и не останавливаемся на логиче- 
скомъ ея развит1и, которое оказалось бы несостоя- 

тельнымъ. 

« 

Слыша, что наши войска идутъ впередъ, и въ на- 
дежд-Ь, что они возьмутъ и Парижъ, и, сл-Ьдовательно, 
потребуется о томъ манифестъ, Шишковъ сталъ пи- 
сать его, не дожидаясь, когда столица Францхи бу- 
детъ действительно въ нашихъ рукахъ. Для его ма- 
нифестовъ нуженъ былъ только предполагаемый 
фактъ, а все остальное должны дать фантазхя, злоба 
къ французамъ, омерзенхе, какъ онъ выражался, 
къ ихъ нечестивымъ писателямъ, храбрость и вели- 
кодуш1е русскихъ, гн-Ьвъ Бож1й къ однимъ, милость 
къ другимъ. 

Хотя Парижъ и былъ скоро взятъ, но проекти- 
рованный манифестъ Шишкова, посланный имъ къ 
императору, не пригодился. Александръ поручилъ 
написать его другому. Изв-Ьстхе о взятш Парижа 
порадовало Шишков11 въ особенности т^мъ, что яви- 
лась надежда скоро возвратиться въ отечество. При 
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и^ ги- ус, акг |цтБК 111жшж^тъ> бки^ хшигжкь яе- 
М^рЛ^^^пг. Фму т0: шщшт.пп ххпсах 1гржваа1сс1 кк 

"^нмчи^ %^^.1лытяял а лю де^мюпи Ежт же жрж- 
тмти н пршг&т1ппне Тадейража. абщщуиное жь Па- 
рнж1г0^ к% мгг^Лаит^ кжператорт Фракцт^ ■ тАп. 
елш^о Фрлнп»} яа то ж ша другое ожь даже пжжкть 
^ц;'^ 1й^ кртп*ш:9:.т разбор1^. Серджлсж онъ ж жа то. 
<уто Илшрле^ту. гм%у поеланжожу оть дивола чудо- 
штгщ^ даи% ыпр^^ил. ^^л^л съ шеелошлавннжъ до- 
%0Мр^%> и жа то, «1Т0 Александргь пожаловалъ Ла- 
гартгу^ ^:9ии'.му бывшему жаетавжику; аждреевек1Х ор- 
д/гЯ1^. Уррмиииъ на мп^рт^^е старжкъ, же еНЬенааеь. 
1Г0 в<5* уже 0ривнк.1ж къ его брижжанью ж не об- 
раи^и на него вннкан1я или служиии съ улыбкою. 
1Н тйкомъ рас11одожен1И духа' онъ пжсалъ жен*: 
^Госноди, ты избавилъ насъ оть оруж1я француз- 
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скаго, избавь насъ отъ ихъ прелестей; давъ намъ 
преодолеть ихъ ситю меча, не дай имъ преодолеть 
насъ силою очарован]я; помогши намъ защитить отъ 
нихъ жизнь нашу, помоги намъ защитить отъ нихъ 
и нравы наши... Я всегда больше боялся и боюсь 
дружбы съ симъ народомъ, нежели вражды съ нимъ". 
Прйздъ русской императрицы въ Карлсруэ привлекъ 
туда многихъ знатныхъ особъ русскихъ и иностран- 
ныхъ, и въ этомъ общесо^в* Шишковъ проводилъ 
время очень пр1ятно и даже почувствовалъ улучше- 
те своего здоровья. ЗдЬсь, между прочимъ позна- 
комился онъ съ известною мадамъ Ериднеръ или. 
какъ Шишковъ называетъ ее, Криднершей. „Въ 
разговорахъ ея со мною, — говоритъ онъ, — сперва 
показалась она мн* остроумною женщиною; но ско- 
ро приметилъ, что она, возносясь иногда выше пре- 
д^ловъ ума, терялась въ высокопарныхъ умствова- 
Н1яхъ, вместо смиреномудр1я, тщеславилась показать 
себя вдохновенною". Онъ былъ и въ ея молельныхъ 
собрашяхъ, гд* читали и п4ли .псалмы и нравоучи- 
тельныя проповЬди и не нашелъ ничего предосудп- 
тельнаго, кроме суетнаго тщеславхя самой хозяйки— 
прослыть у легков^рныхъ людей посланною отъ не- 
бесъ жрицею. Шишковъ собирался уже ехать въ 
Парижъ, но слухъ, что государь не долго пробудетъ 
тамъ, остановил ъ его. Действительно, Александръ 
скоро прибылъ на свидан1е съ императрицей. Сюда 
же прибыли изъ Петербурга депутатами три сена- 
тора съ прошенхемъ отъ синода, государственнаго 
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совета и сената, чтобы императоръ принялъ подно- 
симый ему титулъ благословенный и нозволилъ 
воздвигнуть себ^ памятникъ. Государь прив;азалъ 
Шишкову написать въ приличной форм^ отказъ отъ 
всего, и хотя Шишковъ уговаривалъ его и настаи- 
валъ принять предлагаемый титутъ, но онъ не усту- 
пилъ. Государственный секретарь написалъ у к а з ъ, 
изложивъ такую идею: хотя чувства къ нему его 
подданныхъ очень лестны ему и хотя душа его по- 
стоянно стремится, чтобъ заслужить благослове- 
Н1е отъ всего рода челов4ческаго, но, какъ чело- 
в'Ькъ, онъ не можетъ мыслить, что уже достигъ это- 
го, и что можетъ см-Ьло принять и носить это зва- 
ше. ^Да соорудится мн*]^ памятникъ въ чувствахъ 
вашихъ, — заключается указъ, — какъ оный сооруженъ 
въ чувствахъ моихъ къ вамъ! Да благословляетъ ме- 
ня въ сердцахъ своихъ народъ мой, какъ я въ серд- 
ц-Ь моемъ благословдаю оный! да благоденствуетъ 
Росс1я, и да будетъ надо мною и надъ нею благо- 
словеше Божхе". 

Зат^мъ Шишковъ получилъ позволенхе отправить- 
ся въ Росс1ю, и въ половин* 1ЮЛЯ былъ уже въ 
Петербург*. 
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XI. 

;Розвра1ден1е въ /Тетербургъ. — умственное броя^^е- 
ше общества. — р1и1Шфвъ — членъ государствен- 
наг о сов'Ьта. 

Не совсЬмъ такимъ возвратился Шишковъ въ Пе- 
тербургъ, какимъ вы-Ьхадъ изъ него. Тогда онъ не 
могъ бросать въ глаза своимъ литературнымъ и при- 
дворнымъ врагамъ такихъ обвинен1й и укоровъ, кавъ 
разореше Росс1и и пожаръ Москвы. Теперь съ гор- 
достью патршта онъ явился торжествуюнщмъ и по- 
тому правымъ во вс'Ьхъ своихъ мн'Ьнхяхъ. Теперь 
онъ — лицо близкое къ государю, поддерживавшее его 
религюзное и патрютическое чувство, челов'Ькъ го- 
сударственный; теперь онъ президентъ россШской 
академш, им4ющ1й оффищальное вл1яше и на рус- 
ски языкъ и на литературу. Теперь, и въ мирное ^^ 
время онъ можетъ такъ же благотворно действовать 
на свое отечество, стоя кр'Ьпко на своихъ взглядахъ 
и патрхотизм'Ь, спасая общество отъ новыхъ гибель- 
ныхъ идей, отъ порчи нравовъ, спасая языкъ отъ 
всякихъ новизнъ. Мы не знаемъ, предвид^лъ ли 
Шишковъ ту неизбежную борьбу,^ какая ему пред- ' 
стояла при его крайнихъ стремлен1яхъ. Но очень 
скоро по ирх^зд-Ь въ Петербургъ ему пришлось уви- 
дать, что государь хотя и разд^ляетъ его релипоз- , 
ное и патр10тическое чувство, но не пойдетъ съ ниг 
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ПО одной дороге: Разница между ними высказалась 
уже во впечатл']&н1яхъ, которыя произвела на нихъ 
бес']Ьда съ восторженно-релипозной мадамъ Криднеръ. 
Она не затронула мысли догматика Шишкова, но 
У Александръ, настроенный мыслью о чудесцомъ спа- 
сан1и Росс1И и Европы, увлекся ея мистическими 
стремлешями и еще болЬе углубился въ самого се- 
бя. Онъ не могъ стать на точку зр'Ьшя Шишкова 
и его одномышленнниковъ, не могъ отречься отъ 
<;воихъ идеаловъ, не могъ отказаться совершенно да- 
же отъ той'теор1и, съ которою приступилъ къ го- 
сударствевному преобразован1Ю, хотя несколько и 
удалился отъ тЬхъ лицъ, съ которыми его началъ. 
Онъ только сделался практичнее. Онъ вид4лъ пе- 
редъ собою борьбу партхй; но явно уже не хот^лъ 
фать сторону ни одной изъ нихъ, не сочувствуя 
ни той, ни другой; онъ какъ будто ждалъ, чтЬ вы- 
работается изъ ихъ борьбы, и ни которой не да- 
валъ политическаго перев']^са, не скрывая въ то же 
время своихъ собственныхъ симпатШ. 

Императоръ, возвратясь въ Петербургъ почти въ 
одно время съ Шишковымъ, приказалъ ему написать 
манифестъ съ объявленхемъ » милости его ко всЬмъ 
€ослов1ямъ. Шишковъ поспфшилъ выполнить задан- 
ную ему работу, но императоръ остался уже не со- 
всЁмъ доволенъ ею. ЯЬсколъко разъ приказывал ъ 
онъ автору перечитывать манифестъ; при этомъ, — 
замечаетъ Шишковъ, — всегда присутствовалъ Арак- 
чеевъ, чего прежде никогда не бывало. Какъ видно, 
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государь былъ и теперь не очень доволенъ дворян- 
ствомъ, которое Шяшковъ тавъ превознесъ въ ма- 
нифесте. Это неудовольств1е выразилось въ суровомъ 
вопросЬ: для чего дворянство поставлено выше воин- 
ства? Объяснен1я и доводы автора не были дослу- 
шаны государемъ; повелителънымъ и гн4внымъ го- 
лосомъ онъ приказалъ статью о воинств-Ь поставить 
прежде статьи о дворянстве. На другой день посл-Ь 
новаго чтен1я манифеста Александръ, наконецъ, р4- 
шился-было подписать его, взялъ уже перо, но 
вдругъ оттолкнулъ бума|Гу, со словами: „я не могу 
подписать того, что противно моей совести и съ 
ч-Ьмъ я ни мало не согласенъ". Съ досады, — гово- 
ритъ Шишковъ, — онъ весь покрасн'Ьлъ. 

По всему видно, что въ душ-Ь императора Але-^/ 
ксандра происходила сильная борьба, вызванная ма- \ 
нифестомъ, въ которомъ оправдывалось неестествен- 
ное отношенхе крестьянъ еъ помещикамъ. Тамъ дво- 
рянство призывалось увеличить заботу и попечете 
о благосостоянш вв-Ьренныхъ ему Богомъ и 
законами достойныхъ любви его домочадцевъ. 
Крестьянамъ же, которые восхвалялись „за духъ пра- 
вослав1я, верности и мужества, едва ли когда 
им-Ьвшхй прим^ръ въ бытописан1и", та- 
кимъ крестьянамъ возвещалось, что они получатъ 
мзду свою отъ Бога, а отъ государя высказы- 
валась тол!ько уверенность, что помещики о нихъ 
позаботятся. „Существующая издавна между ими, на 
обоюдной пользе основанная, русскимъ 
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нравамъ и доброд']^телямъ свойственная связь, 
прежде и нын'Ь многими опытами взаимнаго ихъ 
другъ къ другу усерд1я и общей къ отечеству дюбвк 
ознаменованная, не оставляетъ въ насъ ни мало со- 
мн-Ьтя, что, съ одной стороны, помещики отече- 
скою о нихъ, яко о чадахъ своихъ забо- 
тою, а съ другой стороны, они, яко усердные 
домочадцы, исполнетемъ . с ы н о в н и X ъ обязан- 
ностей и долга, приведутъ себя въ то счастли- 
вое состоян1е, въкакомъ процв-Ьтаютъ добро- 
нравныя и благополучныя семейства". 

Н'Ьтъ сомн'Ьн1Я, что фантаз1я Шишкова подска- 
зала ему так1я идеально-идиллическхя отношешя по- 
м-Ьщиковъ и крестьянъ, но онъ не задавалъ себ'Ь 
вопроса, возможны ли они на самомъ ^^,^л^. Ему 
хогЬлосъ, чтобъ они были так1я, и даже не пришло 
въ голову, что такое творчество фантазш въ госу- 
дарственной бул2^гЬ должно показаться неуместной 
и грубой насмЬшкой надъ безнадежными вечными 
рабами. И въ то же время этотъ патрютъ-мечтатель 
нашелъ нужнымъ призывать дворянство къ воздерж- 
ности отъ роскоши, матери пороковъ, къ хозяйствен- 
ному домостроительству, источнику изобил1я, спокой- 
СТВ1Я и чистоты нравов ъ, которыя возна«гра- 
дятъ сторицею всЬ претерп'Ьнныя разстройства и 
убытки. Если всего этого у нихъ не доставало, то 
какъ было не заметить неестественности желашя 
отеческихъ и сыновнихъ отношен1й, и притомъ даже 
пользоваться словесами пророка Давида, какъ 
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сд'1лалъ Шишковъ. Но Александръ заи^тилъ это, и 
совесть не допустила его лгать передъ народомъ. 
Онъ не хот'Ьлъ высказаться и передъ Шшпковымъ, 
зная его образъ мыслей, не хот'блъ слышать и его 
объяснешй, съ которыми не могъ согласиться. Зная, 
что только необходимость заставляетъ его признать 
старый порядокъ, онъ все же не могъ признать его 
законнымъ, и вычеркнулъ выражете: на обоюдной 
пользе основанная связь. Зам^тимъ при этомъ 
объяснен1е Шишкова причины государева неудоволь- 
ств1я: „С1е несчастное въ государ* предуб4жде->/^ 
те противъ крйпостнаго въ Россхи права, противъ г 
дворянства и противъ всего прежняго устройства и 
порядка, внушено въ него было находившимся при 
немъ французомъ (швейцарцемъ) Лагарпомъ и дру- 
гими окружавшими его молодыми людьми, воспитан- 
никами французовъ, отвращавшихъ глаза и сердце 
свое, отъ одежды, отъ языка, отъ нравовъ и, словомъ, 
отъ всего русскаго". По этимъ понятхямъ отвра- 
щеше отъ кр^постнаго права было преступленхемъ 
противъ русской нац1бнальности. 

Аракчеевъ не принималъ участк въ спорахъ 
Александра съ государственпымъ его секретаремъ. 
По выход'Ь отъ императора Шишковъ сказалъ.ему: 
„я думаю, ваше с1ятельство находите меня правымъ, 
и если бы государю угодно было выслушать меня 
^езъ гн4ва, то я ув-Ьренъ^ что и онъ согласился бы 
€0 мною". Аракчеевъ ни слова не отв'Ьчалъ ему, и 
они разошлись безъ всякихъ объяснен1й. 
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Трудно сказать, что думадъ Аракчеевъ, присут- 
ствуя при чтенш манифеста: въ его голов* въ это 
время развивалась мысль о Бр^постномъ прав'Ь дру- 
гого рода, — мысль, которою уже пленялся государь, 
не зам^чагЯ связи ея съ т'{;мъ правомъ, которое такъ 
ненавид'Ьлъ. Эту мысль онъ самъ внесъ въ тотъ же 
манифестъ, пока еще въ неясныхъ выражешяхъ. Въ 
стать* о воинств* онъ прибавилъ: „надеемся, что 
продолжен1е мира и тишины подастъ намъ способъ 
не токмо содержанхе воиновъ привесть въ лучшее 
и обильнейшее прежняго, но даже дать осед- 
лость и присоединить кънимъ ихъ се- 
мейства*'. Нужно ли говорить, что здЬсь идетъ 
рЬчь о злополучныхъ военныхъ поселешяхъ. 

Въ скоромъ времени, передъ своимъ отъ-Ьздомъ 
въ В*ну, государь назначилъ Шишкова въ члены 
государственнаго совета, а на мЬсто государствен- 
наго секретаря опред*лилъ другого. Шишковъ сталъ 
считать себя въ немилости у императора. Но и въ 
I государственномъ сов^т* онъ не оставался безглас- 
; нымъ, и зд*сь ОНЪ возбуждалъ бурныя сцены, идя 
противъ Н0В0МЫСЛ1Я и неправды. Въ его сочле- 
нахъ отражалось то же умственное брожеше, кото- 
рое стало заметно въ русскомъ обществ*, въ осо- 
бенности поел* отечественной войееы. Шишковъ оши- 
бался, думая, что пожаръ Москвы дастъ другое на- 
правлете общественной мысли и ослабитъ ново- 
мысл1е, которое онъ считалъ пагубнымъ. Борьба 
' двухъ началъ уже давно началась въ русскомъ об- 
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ществ-Ь: европейСЕ1я идеи и ду хъ нацшнальности не ' ' 
могли сразу слиться и образовать одну жизненную 
общественную силу. Явили сь двй си лы^ взаимно 
враждебныя; кр айности одной вызывали Ерайности ' ' 
другой. Эта борьба была неминуемымъ сл4дств1емъ 
Петровыхъ преобразован1й. И та и другая сила были 
настолько кр4пки, что одна другую подавить или 
уничтожить были не^ въ состоян1и. Борьба ихъ со- 
вершалась въ правительственномъ классЬ, въ пере- 
довомъ обществе. Конецъ ея долженъ быть въ при- 
миреши обоихъ началъ, и примирительницею ихъ 
будетъ безпристрастная, неподкупная наука, прь 
учающая умъ идти впередъ осторожно и принимать 
всЬ новые выводы и заключенхя съ строгою провер- 
кою и съ тщательнымъ анализомъ. Но сл-Ьдя за 
борьбою въ русскомъ обществе этого времени, мы 
зам^чаемъ, что небольшое число русскихъ людей, 
нонимавшихъ эту науку или занимавшихся ею, стояло 
особнякомъ, въ отдал(ВН1и, изр'{;дка только подавая 
свой голосъ. Лица, вступавш1я въ борьбу, увлека- 
лись не идеями, оправданными настоящею наукою, 
не на нее опирались, а поддавались фантазш, и въ 
ней искали удовлетворить потребностямъ духа, воз- 
бужденнаго къ высшимъ стремлен1ямъ или къ вые- 
шимъ интересамъ жизни. 

Они даже не понимали сущности науки и боль- 
шинство было знакомо съ нею разв-Ь только по 
т4мъ тощимъ учебникамъ, по которымъ они сами 
учились въ свои очень юные годы. Но по нимъ 

Б10ГРАФ1Я 14 
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МОК «^ щу'пия» ^^лрмск шосхкловиепао жнсхпгь 
« «|1счмип мигл» хо ищи но К1рабопнной 



ж^ П1та«^»1^гям' ?гмрг жФкгсг. 
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кавой жаждала душа. Отъ науки они были очень 
далеки, потому что въ ихъ сфер'Ь уже действовала 
фантаз1я, а съ нею дружился и^мантизмъ, нашед;: 
1Д1Й родство въ мистицизме. Искаше истины въ 
чувстве, высшей внутренней церкви, высшаго рели- 
познаго вдохновешя, таинственной связи земного 
съ небеснымъ и пр., — все это занимало умы, не- 
развитые наукою, и вместе съ т^мъ ставило въ 
несогласхе съ православной догматикой. Мнопе изъ 
нихъ даже не были расположены къ науке, кото- 
рая, казалось имъ, распространяетъ неверхе и ве- 
детъ къ умственному и нравственному развраще- 
шю. Но они съ наукою смешивали разныя заблуж- 
ден1я, догадки, даже мечташя, которыя насильственно 
были съ нею связаны и не были еще ею приняты 
въ число несомненныхъ истинъ. Некоторые, впро- 
чемъ, съ полной верою принимали эти сомнитель- 
ныя истины, какъ европейсшя идеи, обязательныя 
для образовавнаго человека; но ихъ собственный 
умъ надъ ними мало работалъ. Эти не были мисти- 
ками, но общаго съ ними у нихъ было то, что со- 
временныя европейскхя идеи и стр(емлен1я въ нихъ 
находили свое выраженхе. Конечно, настоящихъ ис- 
креннихъ мистиковъ было не столько, сколько могло 
казаться. Мнопе только прикидывались ими, изъ 
угожденк начальству или сильному лицу, искренно 
поддававшемуся мистицизму. Такъ, около князя А. 
Н. Голицына, пользовавшагося дружбою государя, 
группировалось много сомнительныхъ, мнимыхъ ми- 
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многихъ личностей, ловме хезуиты въ свою очередь 
совращали н-ЬЕОторыхъ въ католицизмъ. Воспитавае 
нашего духовенства было такое, что не могло его 
сблизить съ высшимъ обществомъ, гд4 было много 
личностей, въ особенности барынь и барышень, очень 
дурно понимавшихъ и плохо говорившихъ по-русски. 
У нихъ даже составилось уб4жден1е, что съ рус- 
скими пастырями н-Ьтъ возможности говорить; а 
между т-Ьмъ и они, утомясь пустой искусственной 
жизнью, искали себ-Ь нравственной опоры въ в-Ьр-Ь 
и легко увлекались восторженною пропов-Ьдью ка- 
1ього-нибудь элегантнаго аббата. Такъ, въ 1815 году 
сд']^лалась католичкою графиня Воронцова въ самомъ 
ПетербургЬ ^). 

Но не всЬ получили такое воспиташе. Были люди, }С 
воспитанные вдали отъ столичнаго общества, при 
чисто-русской обстановке, подъ впечатл-Ьшями рус- 
ской жизни. Они чувствовали свою связь со всЬмъ. 
народомъ и понимали, что нельзя уже не принад- 
лежать ни къ какой нац10нальности, нельзя допу- 
стить образованное общество до полнаго разрыва съ 
народомъ, въ которомъ заключается главная сила 
всей земли и государства, до разрыва со всЬмъ про- 
шедшимъ, которое не даромъ же пережито народомъ. 
Но этотъ недостатокъ нац1ональности въ русскомъ 
передовомъ обществе сначала бол-Ье почувствовался 
сердцемъ, ч4мъ сознался умомъ. Сами ведя жизнь 



! 



*) „Рус. Арх.", 1870. Вос110минан1я княжны Репниной. 
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вдали огь народа и усвоивъ себ^ на многое евро- 
пейСБхе взгляды, эти лица не могли ясно опреде- 
лить, въ вакихъ же чертахъ мохетъ выказаться 
нащональность въ этомъ обществе. Оно тоже им^етъ^ 
свою столетнюю исторш; отказаться отъ нея, ото- 
рваться отъ связи съ европейскими идеями, обра- 
титься къ жизни такой, въ образецъ которой ста- 
вилась жизнь старомосковская или староверская, 
или тупая крестьянская, было невозможно. На это 
не решились бы и сами проповедники нащональ- 
ности. Не вняснивъ идеи, они съ сердечной горяч- 
ностью нападали на все, что имъ казалось изменою 
нащональности; все новня идеи и стремлешя, ко- 
торня они безъ разбора стали считать порождешемъ 
революцш, подверглись ихъ опале, и здесь они сами 
впади въ крайность. Самнмъ ярымъ изъ нить и 
быль ШипЕковъ. На словахъ они не отрицали зна- 
чешя науки и даже уважали ее; но она представ- 
лялась имъ такъ же неподвижною, какъ неподвижна, 
по ихъ мнешю, должна быть и самая жизнь. Сами 
они очень мало занимались наукою и не могли со- 
знавать, что наука, излагая лишь законы жизни фи- 
зической и духогаой, сознательно отыскиваетъ только ^ 
истину, но огаскиваегъ ее силами отдельныхъ лич- 
ностей, которвя въ своихъ стремлешяхъ служить 
науке могуть доходить до забоуждешй; наука же 
ихъ не прннимаетъ, этизъ заблуждешй, а помогаетъ 
др]ггимъ опровергать ихъ, глубже вникать въ во- 
просъ и доходить до нешфовержимой истины. Вне- 
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реди науки почти всегда шли зай1ухлен1я, это — 
истор1я науЕИ. Бояться заблуждешя и остановить 
развитае науки — зяачитъ убить ее и дать простор:^ 
другиыъ заблуждетяиъ, вытеЕающиыъ изъ нев'Ьхе- 
ства, а не изъ стремлен1й къ истин4. Если еауч- 
ныя заблуждеш^ могутъ временно поколебать н%- 
Боторыа правыя убЪжден1я отд^льныхъ личностей, 
нетвердыхъ въ догическнхъ ра&иышлен1яхъ, то за- 
блухденк невежества ногутъ надолго развр&тить 
все общество. Поборник и нац1ональности на самоиъ \ 
ХкяЬ боялись науки и явились строгими догматиками 
не только въ в§р4, во и вь политие'Ё, и въ жизни, ' 
и въ наук'Ё, и въ самой нац1ональности. „Натуре 
каждаго догматизма, — справедливо сказалъ кто-то, — 
сродно желать и подвигать прогрессъ до т^&хъ поръ, 
пока его воззр^шя не одержали верхъ; но какъ 
скоро культура готовится перейти этотъ пред4лъ, 
онъ становится неприыирим^бшииъ ея врагоиъ: до 
сихъ поръ — не дальше, строго говоритъ онъ: иначе 
беззакон1е, развратъ, гибель". Такъ и Шишковъ и 
друг1е подобные ему догматики снотр{1ли на науку, 
сами руководствуясь наиболее работою фантаз1и, 
которая нередко приводила ихъ также къ мисти- 
цизму, какъ мы не разъ вид1)ли это на Шишкове. 
Зд^сь противники уже сходятся. Они сходились въ 
своихъ взглядахъ и съ 1езуитаии, во главЬ кото- 
рыхъ стоялъ известный графъ де-Местръ: „На что 
вамъ наука, — нисалъ онъ министру просв^щешя 
Разумовскому; — она творитъ людей безпокоГгаыхъ, 
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еамоиад'Ъянннгь порицателей правительствь, поклон- 
шпсовъ всяБОй Н01ШЗНЫ, презрлтельно относящихся 
ко всякому авторитету и къ народннмъ догматамъ... 
наука, по самому существу своему при всякой 
форм-Ь правлешя, годна не для всЬхъ, и даже не 
для вс^хъ прннадлежаорсгь къ внсшнмъ сослов1Ямъ. 
Наприм^^, военннмъ отнюдь не сл^дуетъ бить 
ученшга. Да и большинство, особенно въ внсшигь 
слояхъ общества, никогда не захочеть прилежно 
заниматься науками. Н^тъ такого юноши въ рус- 
скомъ дво11янствЪ, который не согласился бы охот- 
на сделать три похода и побивать въ шести гене- 
ральныхъ сражешяхъ, чгёмъ вытвердить греческ1я 
спряжен1я^ ^). 

Люди науки смотр&ш на все это съ недоум^шемт» 
и не знали, что имъ дЬлать въ этомъ умственном?. 
хаос1. Такъ, еще въ 1813 году Уваровъ писалъ 
за границу къ Штейну: ,^Состояше умовъ теперь 
таково, что путаница мысли не им'Ьетъ пред&ювъ. 
Одни хотятъ просвЪщешя безопаснаго, т. е. огня, 
который бы не жегъ; друпе (а ихъ всего бол*е) 
кндаютъ въ одну кучу Наполеона и Монтескье, 
французск1я армш и французск1я книги, Моро и 
Розенкампфа *), бредни Ш(ишкова?) и открыт1я 
Лейбница; сяовомъ, это такой хаосъ криковъ, стра- 



*) Богдановича, „Истор1я царств. Александра 1-го*', т. Л\ 
стр, 125. 

') Руководитсть работъ комиссш составлен^ законовъ до 
С/перанскаго и посл*]^ него. 
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<#ей, парт1й, ожесточенныхъ одна противъ другой. 
всяЕихъ преувеличен1й, что долго присутствовать 
при этомъ зр-блищ^ невыносимо: релипя въ опас- 
ности, потрясете нравственности, поборникъ ино- 
странныхъ идей, иллюминатъ, философъ, франма- 
сонъ, фанатикъ и т. п. Словомъ, полное безумхе. 
Каждую минуту рискуешь компрометироваться или 
сд'Ьлаться исполнительнымъ оруд1емъ самыхъ пре- 
увеличенныхъ страстей" ^). 

Понятно, что въ членахъ государственнаго сов-Ьг 
та должно было быть такое же разномыслхе, какъ и во 
всемъ правительственномъ классе. При этомъ и у 
правительства не могло быть одного твердаго опре- 
д'Ьленнаго принципа. Каждое правительственное ли- 
цо управляло по своимъ принципамъ. Такъ, ми- 
нистръ народнаго просв-Ьщетя графъ Разумовск1о: 
старался не давать ходу въ литературе мистиче- 
сккмъ идеямъ, а потомъ его преемникъ сталъ дер- 
жаться противоположнаго, и цензура не пропускала 
даже легкой критики на мистицизмъ. Отсюда и въ 
обществ-Ь не било никакого уважешя и дов'Ьр1я къ 
правитеЛьственнымъ распоряжетямъ. Такъ, по па- 
воду запрещешя мистической книги Рунича въ 
1814 году, Лопухинъ писалъ къ автору: „О :могу- 
щественномъ аресте изящной вашей книжки полу чилъ 
я еш,е прежде изв^стхе съ крайнимъ сожал'Ьнхемъ, толь- 
ко не съ удивлешемъ... Все кончится, конечцо, пу- 



*) ^В-Ьстн. Евр.", 1876. Руссше университеты, № 11. 
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стякомъ, и собственно для вашей персоны ни 
л'бйшей ненр1ятности в^»рно не выйдетъ, хотя бы 
весь ядъ изъ богатаго своего володца 
на васъ вылили. Но жаль, что можетъ худое 
вл1яше сделать вообще на цензуру и помешать н а 
время выходу спасительныхъ бнигъ. А между 
нами сказать — несв']&тящее министерство просв^ще- 
Н1Я спразднуетъ трусу безъ сомн^шя... Да къ чему 
приц'^пка, вы не пишете. Я думаю, не въ концу ли 
28 страницы о крещен! и: Се<; еп^оК ез! ип реи 
сепвигаЫе не по слову истины, а по догматике- 
инквизитор1альнымъ правиламъ привязываться въ 
словамъ. В'Ьдь къ глубокимъ самымъ тайн- 
ственнымъ изречешямъ имъ трудн']^е привязы- 
ваться, да и нельзя. Они могутъ врать, говорить, 
что бредъ, непонятно, а указать не на что..." *). 

Шишковъ воспользовался первымъ случаемъ, и въ 
1815 году представилъ въ государственный сов'Ьть 
свое мн-Ьихе объ учреждеши новаго цензурнаго ко- 
митета. Управляющ1й министерствомъ полищи Вяз- 
митиновъ вошелъ въ сов^тъ съ представлешемъ^ 
чтобы цензуру предоставить его в-Ьд-Ьнш, такъ какъ 
онъ обязанъ наблюдать, чтобы книги, противныя 
нравственности, не поступали въ продажу. Министръ 
иросв'Ьщен1я не соглашался на это. Шишковъ объ- 
лвилъ, что настоящая цензура не достигаетъ своей 
ц'Ьли, и время правительству обратить на нее самое 



') „Рус. Арх.« 1870. 
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строгое внимаше. Сн«(чала, по обыкновешю, онъ на- 
палъ на французскую революцш, которую будто бы 
нам']&ренно произвели писатели; имъ онъ приписы- 
валъ всевозможные злые умыслы разстилать мракь 
лжемудрхя, разрушать виру, низлагать власть, вво- 
дить беззакон1е, внушать безчелов'Ьч1е. И зат^мъ за- 
м^чаетъ у нихъ странное средство распространять 
вс]^ злочестивыя идеи — выражаться темно и невра- 
зумительно, какъ будто такимъ способомъ возможно 
убЬждать кого-нибудь принять то или другое ученхе- 
А между т'Ёмъ авторъ признаетъ за ними усп'^^хъ,. 
говоря, что этими способами они хорошо усп&[и 
укоренить свою мысль. „Т-Ь жъ поборники, — при- 
бавляетъ онъ, — подъ именемъ новыхъ наукъ, новага 
ума, новаго просв'Ьщен1я, новыхъ правилъ чести и 
добродетели, тщатся поддерживать схе средств о^ 
столь надежное къ искоренен1ю доб- 
ры хъ нравовъ и которое у сп-Ьло широко распро- 
страниться и взять силу". ЗатЬмъ отъ француз- 
скихъ писателей онъ д'^^лаетъ р'{;зк1Й переходъ къ 
русской цензур'Ь, отчего вытекаетъ невольное за- 
ключен1е, что и новыхъ русскихъ писателей съ ихъ 
новымъ языкомъ онъ причисляетъ къ т']&мъ же зло- 
д^ямъ, которые дМствуютъ „съ адскою надеждою^ 
что юношество, возмужавъ и напитавшись заблуж- 
ден1ями, станетъ сообщать ихъ изъ рода въ родъ^ 
изъ покол'Ёшя въ покол'^^ше''. Но мышлеше его не 
доходило до выяснен1я вопроса, съ какою же ц'1лью 
они такъ развращаютъ людей и какую выгоду на- 
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ХОДИТЬ въ распространеши беззакошя и безчелов^- 
Ч1Я. А безъ удовлетворительнаго ответа на этотъ 
Бопросъ, всЬ его обвннешя кажутся плодомъ одной 
4>антаз1и. Она не признавала заблужденШ ума безъ 
злыхъ умысловъ: такъ силенъ былъ страхъ шести - 
десятил'Ьтняго старика. Чтобы оградить литературу 
ютъ всего новаго Шишковъ требовалъ такой цензл- 
ры, которая бы занималась критикою сочинен1й и 
исправляла бы языкъ. Особенно же нападалъ онъ 
на языкъ учебныхъ книгъ и въ доказательство даже 
приводилъ несколько неясныхъ фразъ изъ двухъ 
учебниковъ философскаго содержан1Я, изданныхъ отъ 
Главнаго правлешя училищъ; но приводилъ безъ вся- 
кой связи съ предыдущимъ и посл-Ьдующимъ. По 
поводу этихъ фразъ можно бы было сказать только 
то, что авторъ книги не ум^етъ ясно выражать по- 
русски философск1я мысли, и что такая книга, ко- 
торую ученики не могутъ хорошо понимать, для 
нихъ безполезна. Но Шишковъ и тутъ видитъ злой 
умыселъ развраш.ать умы и сбивать ихъ съ пути 
новоязычными словами, какъ отборность, 
безвкусность, разумность, значимость, 
животность, творчество. Такимъ образомъ, и 
въ качестве члена государственнаго совета онъ 
остался в-Ьренъ себ-Ь. Онъ и въ сов-Ьтъ переносилъ 
т-Ь же темы, какими началъ свою литературную 
деятельность. Литература, зала Россхйской академш, 
гвла, Державина въ „Русской бес'Ьд'Ь",наконецъ, госу- 
дарственный сов'Ьтъ оглашались однимъ и т-Ьмъ же. 
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Изъ всего сказаннаго Шишковъ выводитъ, что 
цензура не можеть быть подъ частнымъ в'Ьд'Ьп1емъ 
какого-либо министерства, но должна быть особен- 
нымъ государственнымъ учреждешемъ и состоять изъ 
верхняго и нижняго комитета. Нижн1й комитетъ со- 
ставляютъ люди набранные, возмужалые, до- 
бронравные; ученые, знающхе языкъ и 
словесность; они распределяются по разнымъ- 
отд-бламь, смотря по тому, насколько родовъ долж- 
ны быть разд'Ьлепы книги, поступающ1я въ цен- 
зуру. Этимъ отд'Ьламъ предоставляется право во вся- 
комъ сомнительномъ случай относиться въ верхшй 
комитетъ, который долженъ состоять изъ четырехъ 
особъ: изъ министра просвЬщешя, министра поли- 
цш, оберъ-прокурора правительствующаго синода и 
президента росс1йской академш („по долгу попече- 
шя о я 3 ы к е, безъ котораго никакая книга не 
можетъ быть полезна"). Верхшй сов-Ьтъ или 
самъ разр^шаетъ, или въ какомъ-либо чрезвычай- 
номъ случай испрашиваетъ разрйшенхя отъ государ- 
ственнаго совета или отъ самой верховной власти. 
Вотъ въ какую опеку хотйлъ отдать Шишковъ 
русскую литературу и въ простот-Ь своей наивной 
фантаз1и воображалъ, что тогда литература будетъ 
процв-Ьтать, защищенная отъ „худыхъ книгъ, при- 
носящихъ одинъ вредъ воспитан1Ю, нравамъ и про- 
^св'Ьщен1ю". Къ прискорбш Шишкова, его сочле- 
ны равнодушно отнеслись къ его проекту и оста- 
вили цензуру за министромъ просвйщен1я, который 
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хп'М'рждахь. что настоящая цензура весьха хороша 
и хос^атч^чна^ что она со врехенн своего учрежде- 
Н1а «^ прооутма шпетх) протнвнаго нравственно- 
сти!: 11|Ика||^ Ж1^ ганшюва назвать посторонншъ, не 
«асммртгся (Ъяк чп) особенно о<кдЪж> Шишкова, 
см:%» «м;^ тт1гт^ »е прнвощ!^ ижЕахнп» дово- 

ч"г«ч?я^чгп. ом^кт!; и тт^и 11айслая7ямапж проекта 
.-7*3^»*^'**^ глАяг^тп^;. ту^р^ахя жл*; чагтн жоторжго 

41 •^пгг*^^: Т^^$|^!ю;мг1|фа. »-, 'ма?^. жн виЬ1Еви за- 
гтла^.^ ТЛшт?«?|. ^^1 тп1^пгс^^ птаг 1ФВСТМК» 
1;ч«1:|к Глс^ эдтч, огттмеяшгь 1^ 1^гг. ипгл-чилъ го- 
о^пг^^п$?(1!%^ ^и^п"*;*!^ ти^лг'ИтпггЛ;?^ тс^ тли части 

^ч' ^^,ми; Пг <^а:1к??г с^^ок^. 4*11г^.11а1Г шк^пяж^ хча- 



^ 
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шямъ, — завтЬчаеть Шишковъ. Онъ отказался отъ по- 
дачи голоса, и объявилъ, что представить свое пись- 
менное мн'Ьше, и черезъ н'Ьскольео дней д']^йстви- 
тельно представилъ въ вид'Ь прим'6чаш& на пер- 
вую главу проекта. Зд'Ьсь онъ указывалъ на 
неясность языка, который въ самомъ д'Ьл'6 былъ 
недостаточно выработанъ для законовъ, и пред- 
лагалъ свои собственныя выраженк. Зд'^&сь же онъ 
напалъ на слово гражданскхй, которое, по 
его мн^шю, стали употреблять не въ настоящемъ 
его значен1и; такъ какъ оно происходитъ отъ слова 
градъ, то и должно означать городской. Онъ 
не хочетъ знать, что употреблеше давно даетъ ему 
другое значете: „при издаши вновь законовъ, — го- 
воритъонъ, — надлежало бы всякое несходное съ здра- 
Бымъ разсудкомъ употреблеше словъ перем']&нить и 
поправить^. Слово гражданскхй онъ предлагалъ 
зам']^нить словомъ государственный, или об- 
щественный, или народный, или отечествен- 
ный. Прочитанныя мн^н1я Шишкова разд'блили со- 
в'Ьтъ на дв^ шумныя партш: одни члены соглаша- 
лись съ нимъ, настаивая, что таше небре^^сные за- 
коны нельзя утвердить, друпе голословно утвержда- 
ли, что законы написаны хорошо, никакихъ испра- 
вленШ не требуютъ и что ихъ должно оставить такъ, 
какъ они есть. Тогда Шишковъ р-Ьшительно потрё- 
бовалъ, чтобы его мн'%н1я были напечатаны, „для то- 
го, что если проектъ утвердится и потомъ отъ него 
окажется больше вреда, нежели пользы, то пусть вс^ 
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д»м>Пч что онъ въ этохъ врех^ не участвовать''. 
^Т^мшшш смвахв,— аах^чаеп шъ,— воиешо до> 
см;||и№ а оаимюбю жнфпоъ. а оооблве тЬсв, во- 
1[^||||К' «аучмн т то вамрадв н шидож. во хн^ 
у||«1С4к<^;«$м бим ви1п. 1те ямпе, л»бн не по- 
^«крптк^ тр й| «яА> м ткрапме шпалвепе шн 

>1^!«^;№1'^. Ва 1:|^1»БП> «азхап» к 
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текалр слЬдствхе, что русское рабство совс^мъ не 
унизительно и не постыдно. 

Много горячности вывазалъ Шишковъ въ спор^ 
по этому дЬлу, убежденный въ своей правот-Ь, хотя 
и защищалъ его довольно парадоксально; читалъ с^ое 
особое мн-Ьше, но въ большинстве не встр-Ьтилъ со- 
чувств1я: „некоторые изъ членовъ молчали, — гово- 
ритъ онъ, — друпе съ насм-Ьшкою улыбались, третьи 
сидели, надувшись; иные при самыхъ сильнейшихъ 
доказательствахъ моихъ говорили сосЬдямъ своимъ, 
кто по русски — это пустое краснор'Ьчхе, кто 
по французски — се зоп* йезрЬгаве»! Но мнопе 
однакожъ (по несчастью, меньше значащхе) съ чув- 
ствомъ жив^йшаго одобрешя и благодарности под- 
ходили ко мне и жали у меня руку, или шептали 
мне на ухо похвалу". Дело ничемъ не репшлось. 

Не мало Шишковъ возбуждалъ противъ себя мно- 
гихъ сйоихъ сочленовъ въ совете, горячо заступаясь 
въ разныхъ тяжбахъ за правыхъ, .которыхъ инымъ 
выгодно было представить виноватыми. Онъ, не сте- 
сняясь ничемъ, резко разоблачалъ все кляузы и 
ухищрешя, что, вызывало споры, шумъ и ссоры въ 
заседанш государственнаго совета. Но онъ упрямо 
держался своего и уступки цикогда не делалъ *). Онъ 
говорилъ: „самъ разсудокъ и все законы повеле- 
ваютъ лучше погрешить умомъ, нежели сердцемъ, 
соглашаясь признавать за справедливое то, въ чемъ 

*) См. въ книг-Ь г. Иконникова „Графъ Мордвиновъ" стр. 
245 и проч. 
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Я НИ малейше не уб'Ьжденъ". Случалось, что къ еди- 
ногласному р^шенш государственнаго сов'Ьта Шиш- 
ковъ прйлагалъ свое особое мн'Ьте, и государь со- 
глашался съ нимъ и подписывалъ его, отвергая р*]^- 
шеше совета. Особенно Шишковъ возбрсдаль про- 
тивъ себя ненависть т^мъ, что обыкновенно нахо- 
дись средство придавать публичность зас%дан1яыъ 
государственнаго совета, распространяя въ обще- 
ств'Ь свои рукописныя мн'бшя, Боторыя ходили 
по рукамъ, списывались, одобрялись, а защитни- 
ки неправды осуждались и порицались. „Что же 
принадлежитъ до меня, — замЬчаетъ онъ, — то хо- 
тя и вид^лъ я, что избранный мною путь не ведетъ 
меня къ выгодамъ и почестямъ сего М1ра, но уте- 
шался, перечитывая слова друга моего (Мордвинова): 
„помните, судя, что есть надъ вами вышшй судъ, не 
токмо на небесахъ, но и зд']^сь на земл']^, который 
всегда праведенъ: на улицахъ, на площадяхъ, въ бе- 
сЬдахъ домашнихъ, гд4 умы не прельщаются ника- 
кими личными соображешями '^ . Я узналъ изъ опы- 
та, что слова сш справедливы и, находя въ томъ 
награду, не сожал-Ьдъ о моихъ потеряхъ". 

Нужно ли еп^е говорить о твердости нравствен- 
ныхъ началъ этого челов-Ька? Въ своихъ нападкахъ 
на не русскую жизнь образованннаго общества онъ 
вдавался въ крайность, давая просторъ фантаз1и и 
чувству, но т'Кмъ не мен'Ье за основными мыслями, 
изъ которыхъ врходили они, нельзя не признать 
справедливости. Ихъ онъ ясно высказалъ въ письм4 
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императриц-Ь Марш ведоровн-Ь, въ 1816 году, по- 
ели того, какъ по ея просьб-Ь былъ на экзамене д-Ь- 
вицъ въ одиомъ изъ институтовъ. Онъ одобряетъ на- 
м^реше государыни приготовлять своихъ собствен- 
ныхъ дядекъ и нянекъ (е. -е. гувернеровъ и гу- 
вернантокъ), зам-Ьчая, что оно поправить ошибку 
величайшаго изъ монархрвъ, Петра Великаго: „онъ ^ 
ввелъ науки и просв^Ьщенхе, но не взялъ осторож- ' 
ности — не допустить вм'ЬсгЬ съ ними войти духу 
уничижен1я. Отсели у насъ науки, но н^тъ ихъ кор- 
ня, есть просв'Ьщеше, но не собственное свое, а по- 
тому не позволяющее намъ быть самими нами... 
Отсели начало нравственнаго нашего рабства, отъ 
котораго мы, при всей сил-Ь и торжестве оруж1я, 
освободиться не можемъ: отъ сего не силою оружхя 
освобождаются, но духомъ честолюб1я и народной 
гордости, тогда только рождающейся въ душахъ на- 
шихъ, когда воспитываютъ насъ собственные наши 
отцы, матери и наставники**. Развивая мысль, что 
нащональное начало необходимо въ воспитанхи д*- 
тей, онъ признаетъ недостатокъ воспиташя большимъ 
зломъ, но величайшимъ — у иностранныхъ воспита- 
телей. „Какъ можетъ не упасть въ уничиженхе духъ 
того народа, который самъ въ себЬ отвергаетъ спо- 
собность воспитывать своихъ д-Ьтей, словно какъ бы 
природа лишила его возможности быть просв-Ьщен- 
нымъ и благонравнымъ народомъ, и что для пр10- 
брйтетя сихъ достоинствъ долженъ онъ непрем-Ьнио 
приб-Ьгать къ помощи иностранцевъ? Можетъ ли 

15* 
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ЛИТЬ ккъ жяктташшхъ ш^ як.^ члсъ ласорох 




бию шж^рагть. огпюехь сь тажокт жегликтекво- 
жг джцт. Огтглго ^хкъ жъ яеоогжхъ ел11ахъ <шъ 
жеяо жгь таойжп евое убудете, ж. вовпло. за 
него же жгш бы телшвжгь упрекж жж €ть одного 
бллптислят^т чедог№^ Другой, впрочехъ. жожросъ. 
иаеколио этж жиепггутепж гувернжнпя жоглж въ 
то крепя тест нашоналыюе начало жь жосшпаше. 
(([тэтожъжетати мм^тт, что на всЬ тотдажппж муж- 
ск1яучилиаа1 Шишжожь сжогрЬлъ чуть не съ отчая- 
111емг: ^ Кажется^ кавъ будто вс^ училища, — пнсалъ 
оиъ въ 1815 году, — превратились въ школн развра- 
Т0В7», и кто оттуда ни выйдетъ, тотчасъ покагетъ; 
что онъ соврап^енъ съ истиннаго пути, и голова у 
шчго набита пустотою, а сердце самолюб1ежъ, пер- 
иымъ врагомъ благоразум1Я** ') 



М „русская Ста])!!!!!!", 1Н70 г., фсвр. 
*} 1Ь*))(чт('ка ГПишк.^ «г. 2< стр. *2НН. 
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XII. 

/Трезидентъ З^оссхйск^ой а1^адем1и. 

Принимая удастхе въ зас4дан1яхъ государствен- 
наго сов']&та, Шишвовъ не забывалъ и Росс1ёской 
авадемш. Мы видели, что еще въ 1813 году онъ 
былъ назначенъ ея президентомъ. Всл'Ьдствхе этого 
онъ сд-Ьлалъ распоря^кеше, чтобы до его возвраще- 
шя предс'Ьдательствовалъ Сестренцевичъ - Богушъ, 
митрополитъ ри]Ёсвихъ церквей въ Россш, занимав- 
нпйся изсл']&довашемъ о происхождеши руссваго на- 
рода. Шишкову весьма хот'блось возвысить акаде- 
М1Ю и дать ей такое же значеше, какое им'^^ла фран- 
цузская академ1я при ЛюдовикЬ XIV. Онъ мечтадъ 
поставить отъ нея въ зависимость и литературу, и 
типографш, и даже цензуру. Для этого прежде всего 
нужно было увеличить годовое ея содержан1е: девя- 
ти тысячъ, которыя получала она, было недостаточ- 
но, или, лучше сказать, отъ нихъ давно уже не 
было никакой пользы. Академ1я въ неудачномъ со- 
ставе своихъ членовъ не оказывала никакого вл1я- 
шя на языкъ и литературу. До самаго возвращенхя 
государя съ в'Ьнскаго конгресса Шишковъ не могъ 
ничего предпринять для академш, хотя и много 
мечталъ о будущей широкой ея д-Ьятельности. Въ 
Петербург* императоръ иногда призывалъ его дъ 
себ* и поручалъ . составлять н-Ькоторня бумаги и ма- 
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нифесты. Пользуясь такими случаями, Шишковъ вы- 
просилъ позволеше составить уставь и штатъ для 
академ1и. Конечно, и то и другое было быстро за- 
готовлено: на содераишхе авадемш Шншвовъ назна- 
чаль шестьдесятъ тысячъ рублей, на заведете типо- 
графш тридцать тысячъ, и девяносто тысячъ на при- 
стройку залы для публичныхъ собрашй „Русской 
беседы''. Для разсмотр^ц устава и штата государь 
дозволилъ самому Шишкову выбрать чденовъ ком- 
мисш, кого онъ хочетъ. Шишковъ назначилъ Вяз- 
митинова, Трощинскаго и князя А. Н. Голицына, 
устранивъ министра просв^щешя, графа Разумов- 
скаго, которому была подчинена академ1я. Когда 
Александръ выразилъ на это свое удивлеше, то 
Шишковъ поспбшилъ разъяснить, что, по уставу^ 
Росс1йская академ1я должна быть учреакден1емъ со- 
вершенно свободнымъ, подъ однимъ монаршимъ по-^ 
кровительствомъ, и, сл'Ьдовательно, въ коммисш ми- 
нистръ просв^щен1Я непрем']^0но будетъ спорить и 
отстаивать академш за собою. Государь не возра- 
жалъ и приказалъ названнымъ лицамъ разсмотр']&ть 
уставъ и штатъ. Но вскор'Ь за этимъ графъ Разу- 
М0ВСК1Й былъ отставленъ, а министромъ просв'^^ще- 
шя сд'бланъ тотъ же князь Голицынъ. Такимъ обра- 
зомъ, Шишковъ попалъ въ т*! обстоятельства, ко- 
торыхъ хот'блъ избрать. Въ самомъ д'Ьл']^, князь 
Голицынъ сталъ ревностно защищать свои права на 
академш и ьсЬ ученыя общества, ссылаясь на ма- 
нифестъ, изданный при учрежден1и министерства. 
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Голицынъ быль лицо очень сильное при двор^ и 
потоку противниБЪ былъ опасный, и ШипЕБОву при**' 
годилось много сдерживать себя, чтобы р^вими про- 
тивор'^&чдями не испортить д'кка, а на это онъ былъ 
не совс^мъ способенъ. Много уб^^жден^й и красно- 
р'Ьч1я употребилъ онъ, но не могъ ничего сд']&лать, 
п долженъ былъ успокоиться на мысли, что вс^1 
дМств1я академ1и будутъ зависать собственно отъ 
нея, хотя она и будатъ считаться въ в'Ьд'Ьнш ми- 
нистерства просвфщешя. Не могъ отстоять Шиш- 
ковъ и предполагаемой академической залы. Зат'бмъ 
было представлено донесете государю о трудахъ 
коммисш; но напрасно Шишковъ ждалъ высочай- 
шаго утвержден1Я. Государь пересталъ его призы- 
вать къ себЬ и давать поручешя. Принимая это за 
холодность и нерасположенхе, Шишковъ хот^ъ объ- 
ясниться съ императоромъ, но онъ не принялъ его, 
приказавъ сказать, что пришлетъ за нимъ, когда 
будетъ нужно. Тутъ онъ уб-Ьдился въ своей догад- 
к-Ь, и зам^тилъ самъ себ4, что долговременная служ- 
ба, усерд1е и заслуги не всегда помнятся. Но дФло 
объ академш онъ не могъ совершенно оставить. 
Шишковъ подозр'Ёвалъ князя Голицына въ интри- 
гахъ и тайныхъ препятств1яхъ; и не смотря на 
это, р'Ёшался писать къ нему просьбы — наромнить 
государю объ акадещи; но не всегда даже и на 
письма получалъ ответы. При его неуступчивости 
пришла, наконецъ, ему мысль обратиться къ графу 
Аракчееву, могущество котораго съ каждымъ днемъ 
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усиливалось. Хотя и въ-. немъ Шишвовъ не встр'Ь- 
чалъ къ себ^ особеннаго расположетя, но решил- 
ся попробовать счастья, затропувъ дестолюб]е силь- 
наго графа. Въ письме въ нему отъ февраля 1817 года 
Шишвовъ высвазывается, что, по недостатву средствъ, 
„авадемк упала въ неуваакеше и забвеше, и наво- 
нецъ, безмолвная и безгласная, вместо того, 
чтобы утверждать правила язнва и распространять 
о немъ св']Ьд'Ьтя, сама стала принимать за- 
вопи отъ неопытныхъ и неисвусныхъ въ 
немъ писателей^. Тавую авадемш президентъ 
ея считаетъ безполезною и предполагаетъ за лучшее 
заврыть ее. Но онъ предвидитъ упадовъ языва и 
словесности, и свольво-бъ въ журнал ахъ ни врича- 
ли о новомъ ввусЬ и просв']&ш;енш, ввусъ будетъ 
худой, язывъ темный и невразумительный... Если не 
будетъ лучшаго суда о сочинешяхъ, прибавляетъ 
онъ, вавъ судъ недавно вышедшихъ изъ 
шЕолы мальчивовъ *), научившихся бол4е са- 
молюбш и дерзости, нежели языву и наукамъ, то 
истинные таланты нивогда не вознивнутъ, умъ бу- 
детъ молчать, и одно тольво невежество и пристра-^ 
ст1е возноситъ свой гласъ. Безсилхе авадемш Шиш- 
вовъ видитъ въ томъ, что она не можетъ ободрять 
талантовъ, и увазываетъ Аравчееву путь, на вото- 



*)| Намекъ на изв']^стныд литературныя собран1Яу назваиныя 
Арзамасскимъ обществомъ, гд-Ь участвовали лучш1е литератур- 
ные таланты: Жуковск1й, Батюшковъ, Пуписинъ, кн. Вяземсшй, 
Уваровъ и др. 
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ромъ онъ можетъ сравнятьш съ безсмертнсшъ не- 
цеяатомъ, И. И. Шуваловымъ, т. е. ходатайствовать 
за РоссШскую академ1Ю. 

АраЕчеевъ не замедлилъ вступить на этотъ путь, 
и черезъ несколько дней Шишковъ узналъ, что импе- 
раторъ об'Ьщалъ препроводить штатъ въ вомитетъ 
министровъ, но что онъ не знаетъ, гд*]^ взять столько 
денегъ на авадем1ю. НаЕонецъ д^ло уладилось, когда 
Шишковъ, воспользовавшись личной встр'Ьчей съ 
императоромъ, снова напомнилъ ему объ академ1и. Онъ 
съум'Ьлъ, какъ и всегда, обставить свою просьбу та- 
кими доказательствами, что императоръ согласился 
ввести академическую сумму въ роспись сл^дую- 
щаго года. Окончательное же утверждеше произошло 
уже 29 мая 1818 г. Своею настойчивостью, нако- 
нецъ, Шишковъ добился своего. 

Въ это время „Русская БесЬда" уже не суш,е- 
ствовала. Державинъ съ 1816 года былъ въ могиле, 
и негд-Ь было пр1ютиться ей. Въ отсутствхе Шиш- 
кова вышло несколько книгъ „Чтен1й БесЬды"; въ 
8 и 9-ой кн. были помещены его статьи о Оеофан* 
Провопович'Ь и Бантемир'6 подъ общимъ назвншевсъ 
^Опытъ о россШскихъ писателяхъ", в-Ьроятно, въ 
уколъ Карамзину, писавшему за несколько л'ётъ, 
яПантеонъ россШскихъ писателей". Посл-Ьдшл со- 
бран1я „Беседы", по воспоминашямъ Панаева *), 
были въ полномъ смысл* блестящими. Въ ЧИСЛ'Ь мно- 



„В-Ьстн. Европы" 1867 г., сент. 
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гочисленныхъ посетителей находились почти вс^ го- 
сударственные сановники, графъ Витгенштейнъ, графъ 
Платовъ, графъ Савенъ. На посл'Ьднюю „БесЬду " ожи- 
дали даже государя, но государь не пр1%халъ по без- 
тактности распорядителей, которые назначили, между 
прочимъ, прочитать похвальное слово Александру. Но 
онъ не м.огь выслушивать никакихъ похвалъ, обращен- 
ныхъ къ его лицу, и даже священникамъ запретилъ че- 
резъ синодъ встр'Ьчать себя похвалаии. Понятно, 
что узнавъ о предполагаемомъ упражнеши къ кра- 
снорЬчш „ Беседы ^, онъ не вахот^лъ ставить себя 
въ неловкое положенхе и не пр1']^халъ подъ предло- 
гомъ важныхъ депешъ, полученныхъ изъ-за границы. 
Шишкову не въ первый разъ приходилось зам'Ь- 
чать свою безтактность, когда уже нельзя было испра- 
вить ее. 

Вм-Ьсто блестяш,ей, торжественной, полуоффиц1аль- 
ной, чопорной „БесЬды" въ Петербург-Ь стала соби- 
раться веселая и шумная литературная сходка, подъ 
шутливымъ именемъ „арзамасскаго обп^ества", изъ мо- 
лодыхъ талантовъ, которые должны были Шишкову 
и его сочленамъ казаться мальчиками. Одни изъ нихъ 
уже обогащали литературу, очередь другихъ была 
еще впереди, и повидимому имъ-то и открывался путь 
въ РоссШскую академ1ю, которую президентъ ея хо- 
т'&лъ наполнить талантами. 

Теперь онъ получилъ средство исполнить свое 
нам4реше, но гд'Ь же было взять талантливыхъ 
членовъ для академш? старое покол4н1е уже не 
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могло дать иовыхъ талантоэъ; ихъ могло высылать 
повол%н1е новое; но оно не могло угодить старцу 
ни своимъ даправ-^енхемь, ни язывомъ, ни даже 
ореографхей. Мало того, оно см'Ьялось и надъ „ Бе- 
седой ''^ и надъ славянизмомъ; р'Ьдвхй м%сяцъ про- 
ходилъ безъ какой-нибудь новой экспромта-эпиграм- 
мы, пущенной изъ ихъ среды противъ брюзгливаго 
и сердитаго старца; ее подхватывали и повторяли 
во.вс^хъ собрашяхъ, кавъ, напр.: 

Шишковъ не даромъ корнесдовъ, 
Теорш въ себ-Ь онъ съ практикою вяжетъ: 
Писатель — вкусу шншъ онъ кажетъ, 41 

А логик']^ онъ стронтъ БОВЪ. 

Такимъ образомъ,. на первыхъ же порахъ по 
преобразован1и устава академ1я была поставлена въ . 
ложное положеше и при всемъ желан1и Шишкова 
не могла обновиться силами. Онъ д^малъ поощрять 
таланты, а новые таланты зашли впередъ него и не 
хот^л признавать его авторитета. 

Еще въ начале 1816 года Державину хотелось 
свести Шишкова съ Барамзинымъ^ который тогда 
прйхалъ въ Петербургъ издавать свою исторхю. 
Вотъ какъ объ этомъ разсказываетъ Панаевъ: „Ви- 
д'Ьлись ли вы съ Карамзинымъ? — спросилъ я однаж- 
ды Гавршла Романовича. — Бакъ же, онъ у меня 
былъ и по просьбе моей об4щалъ прочесть что- 
нибудь изъ своей исторш; но как^ я не могу одинъ 
насладиться этимъ удовольствхемъ, то просилъ у 
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^^\1^мшт1^и ^и о^}т^ьмгт01шъ^ — что шпори будеть 
1^Р1^тшс ипр П(КЪ шш.лтъ н чуветвтеп, топ не 
ио'дм^г^ инашги щт^н*^. 

1^1/ пш'Ш'к ти ИЫтиошу^ 12 февраля, Державинъ 
пнеилъ: „МоаштанШ щрИ^тгй авто]хь, Н. М. Еарам- 
т\щ бу/1,и'п т мя* иъ яаетупаюпцй вторникъ 
«Й*дв/гь; т угодно ли и ваиъ будетъ ко мн4 пожа- 
Л0Н11Т1» и составить ирЫтяую К01спан1ю. Мн4 чрез- 
вычайно хочотсн познакомить васъ" . Шипшовъ наз- 
яалс« Йольнымъ п по пргЬхалъ. Карамзинъ же, сби- 
раисг! па оЛЬдъ къ Державину, 14 февраля писалъ 
1гь жт1'Ь: „Иып'Ьпппй допь буду у Державина об4- 
дать со пс'Ьми моими ом'йшными непрхятелямя 



и скаку ниъ: еснь едвнъ посреди васъ и не 
устрашуся. Шишковъ честенъ и учтивъ, но 
ту'цъ". А въ слйдующеыъ письи'Ё д&галъ такую 
заметку: „славный ной об^дъ съ не11р1ятелш1и не 
быль для нахъ веселъ: всЪ сидели нахмурясь, хотя 
я и старался ' забавлять ихъ гра11шатиж>ю, синта- 
ксисомъ, этинолопею. 'Добрый старикъ-Державинъ 
вздуналъ было произвести меня въ чины росс1йекой 
шишковской аЕадем1и, но я сказалъ ему, что до 
конца моей жизни не назовусь членомъ никакой 
акадшхи и не буду ни къ вакомъ такъ-называемомъ 
ученомъ обществе" '). Какъ видно, не решались 
возракшть Карамзину и спорить съ ннмъ еднномы- 
ииенникн Шишкова, котораго считали своимъ пред- 
води'х'елеиъ, и который внесъ свой духъ какъ въ 
.Беседу", такъ и Российскую академхю, такъ-что ее 
можно было назвать шишковскою. Они могли под- 
держивать его, но не защищать въ его отсутств1е. 
Шишковъ однако не изб^жалъ встр'^чи съ Карам- 
зиныыъ. Черезъ н'Ёсколько дней они сочились въ 
ар1емной у великой княгини Екатерины Павловны. 
„Я. бес'Ьдовалъ съ Шишковымъ около часа весьма 
искренно, чистосердечно, — писалъ Еарамзинъ къ 
жен'Ь, — если онъ честенъ (какъ ты писала) то не 
будетъ злобствовать на меня"... Значить, Карамзинъ 
откровенно высказалъ ему своп мысли о язык*, п 
литературе и о тЬхъ крайностяхъ, какихъ держался 



') Неиздан. сочин. и иереипска Карамзина, т- I. 
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президентъ академ1и. Говорятъ, что Шишвовъ^ по 
своей честности, съ-разу оц'Ьнилъ Карамзина, какъ 
человека, несмотря на многолетнее противъ него 
преду б*жден1е *). Посл-Ь первой же беседы съ исто- 
рюграфомъ онъ сознался, что пораженъ быль скром- 
ностью и благородствомъ открытаго его обращешя 
и почувствовалъ полное къ нему дов%р1е. 

Почти въ то же время о Карамзине, щедро на- 
гражденномъ императоромъ, писалъ изъ Пскова изве- 
стный арххе&ископъ Ёвгешй: „О сляъЪ Карамзина 
читали мы и въ газетахъ. Что съ Шиптковымъ они - 
не сошлись, это естественно проистекаетъ оть раз- 
ЛИЧ1Я ихъ ген1евъ. Одинъ (Шишковъ) хочетъ е^^е 
составить правила, а другой давно уже написалъ 
образцы почти классичесше. Не риторы, а ораторы 
пл-Ьняготъ читателя" ^). 

Карамзинъ, отказываясь отъ чести принадлежать 
шишЕовской академ1и, въ то же время не прочь бнлъ 
дружиться съ молодымъ арзамасскимъ обществомъ. 
„Зд-Ьсь изъ мужчинъ всЬхъ любезн'Ье для меня ар- 
замасцы, — тогда же писалъ онъ: — вотъ истин- 
ная русская академ1я, составленная изъ моло- 
дыхъ людей, умныхъ и съ талайтомъ... Сказать 
правду, зд4сь не знаю ничего умн-Ье арзамасцевъ, 
съ ними бы жить и умереть". Но не удалось Ка- 
рамзину уйти отъ шишковской академ1и. 10-го 1юля 



*) Записки Сербиновича, „Русская Старина", 1875. 
^) Переписка митр. Евгешя. Сборы, статей рус. отд. Ими. 
ак. наукъ, т. V, стр. 161. 
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1818 года, въ торжественномъ зас4данш РосеШскок 
академш, въ присутствии министра народнаго про- 
св-Ьщенхн, князя Голицына, самъ президентъ пригла- 
силъ собраше приступить, на основанш новаго 
устава, къ избрай1ю въ дМствительные члены ава- 
деши „на им']&ющ1я въ оной упалыя н'Ьста^, и 
предложилъ къ выбору „г. статскаго сов'Ьтника Н. 
М. Карамзина". „Творешя его стихами и прозою, — 
прибавилъ онъ, — всЬмъ изв^стныл, особливо же со- 
чинеше Россхйской исторш, увольняютъ меня отъ 
всякой надобности исчислять проч1е труды ^его для 
показашя достоинства ко вступленш въ С1е почтен- 
ное сословхе". Избраше совершилось единогласно. 
Барамзинъ принужденъ былъ благодарить письмомъ, 
можетъ быть, не совсЬмъ искреннимъ: за академхей 
онъ призналъ „достохвальные труды, способствуго- 
Щ1е усп'бхамъ нашего языка ^, а въ ея президент']^ 
вид'Ьлъ „мужа, знаменитаго своими творен1ями въ 
Р0СС1ЙСК0Й словесности " . 

Такимъ образомъ, благодаря исторш Карамзина, 
состоялось публичное примиреше двухъ противни- 
ковъ. Говорятъ, что Шишковъ приходилъ действи- 
тельно въ восторгъ отъ новой истор1и, которую, 
какъ мы видели, осм'Ьивалъ въ „Бес'Ьд'Ь" еш;е прежде 
выхода ея въсв'Ьтъ. Шишковъ даже сд4лалъ уступку: 
Р'Ьшился признать достоинства и за прежними со- 
чинен1ями, даже за стихами Карамзина, но Карам- 
зинъ, кажется, не совсЬмъ в-Ьрилъ его искренности, 
и въ писъмахъ своихъ къ Дмитр1еву въ Москву какъ 
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будто иронц<1ески всегда называлъего добрый Шиш- 
ковъ. По желашю президента, Барамзинъ должеиъ 
былъ къ следующему торжественному годичному 
собрашю РоссШской академхи приготовить р']&чь. Та- 
кому писателю, кавъ Барамзинъ, нельзя было отд'6- 
латься красноречивыми фразами о деятельности ака- 
дем1й; ецуу вступающему въ среду гЬхъ лйцъ, изъ 
которыхъ большинство еще тавъ недавно относилось 
къ нему враждебно, ему нельзя было даже и мол- 
чашемъ обойти ихъ направлеше и показать, что ' 
онъ готовъ одобрить и разделить съ ними академи- 
ческую ихъ деятельность. Онъ долженъ былъ вы- 
сказаться вполне, речь его въ виде советовъ и 
указашй, какая деятельность предстоитъ академш 
при усиленныхъ ея средствахъ, задеваетъ идеи 
Шишкова: онъ доказываетъ, что слова не изобре- 
таются академ1ями, что обогащеше языка зависить 
отъ успеховъ общежит1я и словесности, отъ даро- ^ 
вашя писателей, и, следовательно, ученое законо- 
дательство здесь неуместно. Трудъ академ1и не де- 
лать языкъ мертвымъ, пресекая ему всякое движе- 
ние впередъ, а только открывать и наследовать за- 
коны языка, трудиться надъ сист^матическимъ его 
образован1емъ. Онъ советуетъ заняться разумной 
критикой и не смешивать ее съ укоризной; более 
хвалить достойное, чемъ осуждать, что осудить можно: 
„самый легкШ умъ находитъ несовершенства, только 
умъ превосходный открываетъ безсмсртныя красоты 
въ сочинешяхъ; когда увидимъ важныя злоупотреб- 
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лешя, новости, неблагоразумяыя въ языБ-б, гвжкпшъ, 
предостережемъ безъ язвительной укоризны^. Защи- 
щаетъ Карамзинъ и сов{№менную словесность отъ 
упреБовъ въ подражательности/ разъясняетъ значе- 
те реформы Петра-ВелиБаго. Ето сл^дилъ за спо- 
ромъ о старомъ и новомъ слогЬ, тотъ ясно могъ 
вид<Ёть, что р']&чь Карамзина была отв'Ьтомъ на этотъ 
споръ, отв'бтомъ писателя, торжеству ющаго и йра- 
ваго въ своихъ взглядахъ. Въ письм'Ь къ Дмитрхеву, 
отъ 10-го оЕтября, Еарамзинъ говорить, что ему не 
хочется читать эту р-Ьчь: „Это совс4мъ не въ дух-Ь 
устава. Сважутъ, что хочу раздразнить людей, а я 
миролюбивъ. Добрый ШишБОвъ одобрилъ эту 
р4чь; не знаю, исБренно ли". А въ сл-Ьдующемъ 
письм'Ь онъ же зам'бчаетъ: „ АБадемическая р'Ьчь 
моя есть безсмыслица для аБадем1И^. Нельзя 
при этомъ не увазать на черту харавтера Шиш- 
Бова: онъ не могъ не видеть, въ БаБОмъ непрхят- 
номъ положенш будетъ онъ, бябъ президентъ, при 
публичномъ чтен1и р'бчи Карамзина, и все же одоб- 
рилъ ее, т. е. допус^илъ до чтешя, хотя и не со- 
глашался съ доБазательствами Карамзина. Онъ со- 
вершенно устранилъ свою личность и даже не 
исБалъ ниБаБого .благовиднаго предлога, чтобы по- 
мешать чтешю. Оно состоялось 5-го девабря 1818 
года, въ присутств1и знатн^йшаго духовенства, чле- 
новъ государственнаго сов'Ьта, министровъ, сенато- 
ровъ, генераловъ и пр. Шишбовъ же отозвался на 
эту живую р^Ьчь уже черезъ н^сбольбо л4тъ (1824), 

В10ГРАФ1Я. 16 
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при новомъ издаши своей бниги „Разсуждеше а 
старомъ и новомъ слог^", гд*! силится отстоять свой 
прежшй взглядъ на неолоУ^измы въ язык§. Онъ уже 
хогЬлъ видеть въ Карамзине то достоинство, что 
въ своей исторш онъ ,,не образовалъ языбъ, а воз- 
вратился къ нему, и умно сд']&лалъ''. 

Въ Карамзине РоссШсвая авадем1я не могла найти 
д^ятельнаго члена: занимаясь продолжев1емъ своей 
исторш, онъ не могъ посвящать время и на т% трудБх, 
которые начерталъ для академ1и въ своей р^чи. Онъ 
могъ только украшать ежегодныя торжественння 
собрашя авадемш своими историческими чтен1ями, 
привлекая своимъ именемъ многочисленную избран- 
нуЛ нублику. Такъ, въ сл^дующемъ году онъ вы- 
звался читать и8ъ девятаго тома о цар^ Иван^ — 
„о перем'Ьн'Ь царствован1я, о начал']^ тиранства, о 
верности и геройстве росс1янъ, терзаемыхъ мучите- 
лемъ^ . Шишковъ испугался такого содержашя. Охотно 
разр'Ьшивп11й чтен1е р%чи, направленной противъ его 
литературной личности, теперь онъ не р'Ьшился до- 
пустить чтен1е подъ собственной ответственностью. 
„Докладывали государю, — пишетъ Барамзинъ, — онъ 
позволилъ, въ чемъ и нельзя было сомневаться; но 
видишь, какъ любезный Александръ Семеновичъ осто- 
роженъ" ^)! На этотъ разъ собраше академ1и со- 
стоялось 8*го января 1820 года. „Оь начала ака- 
демш, какъ говорятъ, не бывало такого многолюд- 
наго блестящаго собран1я^, — зам^чаетъ Барамзинъ. — 

О Письма Карамзина къ Дмнтр1еву, стр. 279. 
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^Слушатели были згмилены и восхищены чертами ве-^ 
ликаго характера росс1янъ, — разсказывалось въ »Сыи^ 
Отечества*^, — сильно представленными глубокомыс- 
ленными краснор^чивымъ историкомъ... Я плакалъ 
и вид'Ьлъ многихъ, отирающихъ слезы. Но уже уда- 
рило два часа пополудни. Почтенный чтецъ, на ко- 
тораго триста слушателей, по крайней ъА^% им^ли 
устремленные глаза, долженъ былъ отъ усталости 
остановиться... Президентъ просилъ его отдохнуть 
въ комнат*! обыкновенныхъ зас^данхй академ1И и, 
ко^Гьзуясь симъ отсутств1емъ 5 немедленно предло- 
жилъ гг. членамъ наградить исторшграфа большою 
золотою медалью". Въ своей краткой р4чи Шиш- 
ковъ наввалъ истор1Ю Карамзина многотруднымъ 
иодвигомъ, приносящимъ сколько чести сочинителю, 
столько же пользы отечеству. Предложеше прези- 
дента было принято единогласно. „Забыли правило, — 
лишетъ Карамзинъ, — и раздалось всеобщее руко- 
плесканхе, когда добрый президентъ подалъ мн*! 
огромную медаль съ изображешемъ Екатерины. Это 
меня тронуло, меня, холоднаго меланхолика. Тутъ 
не было ни интриги, ни загоЬора, ни друзей" ^). 

Раздачею медалей "Шишковъ думалъ связать ака- 
"демш съ литературой и не былъ скупъ на нихъ. 
Такъ, вмйст-Ь съ Карамзинымъ получилъ медаль 
Панаевъ, молодой писатель, за свои идиллхи, а на 
сл-Ьдующй годъ уже давно состарившхйся писатель 
И. И. Дмитрхевъ, вообще за литературные труды. 

*) Письма Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 280. 

16* 
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Такъ какъ въ аваАем1ю стали обращаться н-Ькото- 
рые писателя съ просьбою о вспомоществован1Иу то 
для оценки ихъ сочинешй Шишвовъ учредилъ при 
авадеши особый вомитетъ, который долженъ быль 
обсуживать передаваемыя ему книги и рукописи; но 
тутъ-то и оказался недостатокъ старческихъ силъ 
акадеши, на что жаловался и презндентъ въ письме 
къ И. И. Дмитрхеву: ^Признаться должно, что ко- 
мнтетъ сей мало къ общему д%лу усердствуетъ. 
Вотъ уяье бол'Ье года, какъ онъ учрежденъ, но еще 
ни одной строки отъ него въ академ1ю не посту- 
пило. Даже и на сей отданный ему на разсмотр']&ше 
пере)водъ (Раича, „Георгики" Виргил1евы) не было 
никакого отв'бта. Мнопе изъ членовъ, составляю- 
щихъ оный, никогда не 'бздятъ въ академ1ю; 
а какъ я положилъ себ^ за правило: однимъ моимъ. 
лицомъ безъ общаго соглас1Я ничего не д'Ьлать, то 
и идетъ у насъ медленно. Нын4, видя безпечность 
сего комитета, я поручилъ прочитать переводъ сей 
другому разсматривательному комитету, в 
надеюсь, что сей скорее отзовется **. 

Ревнуя о сил* и власти академ1и, Шишковъ хо- 
т-Ьлъ оградить ее отъ всякаго соперничества и сильно 
возсталъ, когда несколько писателей внесли въ ко- 
митетъ министровъ уставъ общества соревнователей 
просв4щен1Я и благотворенхя, съ просьбою утвер- 
дить его. Такъ какъ воображенхе стараго президента 
во всякой новизн*! обыкновенно находило вредные 
замыслы, прикрываемые мнимыми хорошими ц^лями^ 



— 245 — 

ТО и зд^сь онъ встревожился. Выставляя на видь, 
что общество нам']&ревается заняться изсл^довашемъ 
правилъ языка и издавать нужныя'для того книги, 
также награждать литературные труды и ободрять 
таланты ^), Шишковъ восклицалъ: „Итакъ, это бу- 
детъ вторая академ1я, соперница, или против- 
ница, или разрушительница первой! И кто 
же будетъ ее составлять? Как1я-то неизв'Ьстныя ли- 
ца!" Такое желан1е общества быть прежде утверж- 
деннымъ, ч'Ьмъ изв^стнымъ, онъ называетъ не только 
несправедливымъ , но едва ли и позволитель^ 
яымъ. „Акадешя должна быть одна, — писалъ 
■онъ, — неразд&зьна, съ достаточными способами и 
покровнтельствомъ; весь кругъ упражняющихся въ 
ч;ловесности людей должепъ соединиться съ нею. 
Отличающ1еся трудами своими, входятъ въ ея со- 
ч;тавъ, друпе ревнуютъ отличаться и войти. Члены 
избираются соглас1емъ вс^^хъ членовъ вообще, и, 
«л'бдовательно, достоинство ихъ оц'бняется, сколько 
возможно, безпристрастнымъ образомъ, а потому ьс^ 
вм-бст^ заслуживаютъ они дов'^^ренность, которой 
^шшать ихъ и возстановлять изъ неи8в%стныхъ лю- 
дей другую академ1ю, кажется мн*!, ни по какимъ 
причинамъ не сл^дуетъ: множество академхй произ- 
ведетъ въ словесности и просв'Ьщен1и такое же сл4д- 



*) Съ 1814 года при казанскомъ университет* существовало 
общество любителей русской словесности, которому также пре- 
доставлено было право за особенныя заслуги по аювесностЕ 
назначать соразм']Ьрныя награды. 
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Такжш с6р91зюшъ Шшшаит хсткюа сдЬшь взъ 
акадшш как|Д-10 дмгерпурнвй сайт, когорнй 6а 
д^^ржалъ лжтерму]!^ ]гь кзккстянхъ грашщагъ: пвъ 
съужнмлса его взшдъ на «нтересн того дЪла, ко- 
торому хотккь с^ужнть. Общество ооршноватежей 
црос^щеяи н благотвореша, начавшее свон собра- 
ш до утверамен]я устава, в^кропно съ д'Ьлью за- 
добрить своего противника. посп^Ьшило, въ кошек 
1817 г., избрать его въ свои почетные члены, о чеиъ 
и ув'Ьдомило его съ изъявлешеиъ уважен1я ,,къ глу- 
бокнмъ познан1ямъ его въ наувахъ отечественной 
словесности^. Мы не знаемъ, какъ принялъ Шиш- 
ковъ такое идбрав1е; на нисьи^, впрочеиъ, сд^Ьдана 
имъ заметка: „отвбтствовано иною обывновенныиъ 
бдагодарнымъ пнсьноиъ^. Несиотря на его возра- 
жен1я, общество было утверждено и стало издавать 
цвои груды подъ назвашенъ: Соревнователь 
арос91щен1я и благотворен1я, и выручае- 
иыд деньги употребляло на пособхе б1днымъ лите- 
раторамъ. Шишковъ, получая это издаше^ посылалъ 
в% кассу общества по сту рублей. 

Заботясь о чести авадем1и, Шишковъ никавъ не 
ЗКОД'Ъ допустить мысль, что на труды ея можетъ быть 
какая-либо журнальная критика, и по этому поводу 
ие рааъ ааводилъ даже оффищальную переписку, 
'(^къ «ъ 1818 г,, въ газете министерства внутрен- 
яидъ д)и1ъ яОЬвериая Почта ^ было напечатано ава- 
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демиэдсвое иаэ^стаё о зас'Ьдан1и академ1и, въ вото- 
ромъ Шишковъ предложилъ избрать въ члены Ка- 
рамзина. При слов^ удалое (вакантное) жкащ 
употребденномъ Шишбовымъ, редавторъ зам^тил^ 
въ выноске, что онъ печатаетъ присланное изъ ака- 
демш безъ малейшей перемены. Такая заметка 
редакщи крайне оскорбила Шишкова, и онъ горяча 
вступился въ письм'Ь ^ъ министру Бозодавлеву: „на 
подобныя гяшкчамш мн% и молчать и отв'^^чать уяи-^ 
чижительцо, — писалъ онъ...: — прошу дать знать ре- 
дактору, что я не позволю никому себя колоть, а 
самъ гораздо бол'1е уколю ^. Министръ посп'1шилъ 
успокоить его т4мъ, что редакторъ уже получилъ 
строгое зам^чан1е. 

Еще сильнее разсердился онъ на Греча, напи-* 
савшаго въ своемъ журнал-Ь, „Сынъ Отечества*', .кри- 
тику на новое изданхе русской академической грамма- 
тики въ 1819 г. Въ ней Гречъ справедливо дока- 
зывалъ, что въ грамматичесской области ах^адемхя, 
въ теченш семнадцати л!Ётъ, не сделала ничего для 
языка, и издала вновь грамматику со вс^^ми недо- 
статками и ошибками перваго издашя, причемъ онъ 
подтверждалъ свой выводъ указашемъ этихъ оши- 
бокъ, называя мнопя правила неосновательными, сбив- 
чивыми, несообразными, ложными, забавными. Ака- 
дем1я удивилась такому своевольному поступку 
журналиста, — зам4чаетъ Шишковъ. И по поводу его 
два раза собиралась она, чтобы читать и опровер- 
гать хулительныя зам^чашя. 
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Но тутъ-то она и показала свое научное безсн- 
же. Опровержешя ея были крайне слабы и недо- 
стойны ученаго собрашя; большею частью они сво- 
дились .Бъ обвинешю въ незнакомстве журналиста 
съ правилазш языка и грамматики. Еакое-то стран- 
ное ученое самооболыцеше не позволило старцамъ 
сознаться ни въ одной своей ошибке, а ихъ было 
д']&йствительно много. Въ критике они нашли только 
пустыя несправедливыя умствованхя и брань съ на- 
м'Ёрешемъ показать, что можно всякому, кто хо- 
четъ, печатать и говорить объ академаи со' 
всякимъ неуважен1емъ и хулою. Греча можно 
было только обвинить въ неприличномъ тон'Ь, кото- 
рый не допускается наукою. Но и ц'Ьлое собраше 
академ1и выказало бол^е оскорбленное самолюбхе, 
ч^мъ д']&йствительныя заботы о наук'Ь. Страстность 
президента отразилась и на собран1и: еще недавнШ 
сов']&тъ Карамзина, какъ относиться къ вопросамъ 
науки, не послужилъ ни къ чему. Академ1я р'Ьшила 
не отвечать на критику, чтобы не унизить своего 
достоинства, и остановилась на вопросе, который, 
конечно, былъ поднятъ предидентомъ: „им'Ьютъ ли 
журналисты право объ издаваемыхъ акадещею кни- 
гахъ изв']^щать публику съ своими объ нихъ сужде- 
Н1ЯМИ и оценкою"? и вотъ какое по этому вопросу 
составилось общее мн'Ьнхе, въ редакц1И Шишкова: 
„ц'Ьлая академ1я не можетъ быть безграмотною; жур- 
налистъ легко можетъ быть безграмотенъ, ибо вся- 
В1й можетъ быть журналистомъ. Въ ц'Ёлой академш 
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предполагается больше знавк, нежели въ одномъ 
г^урналист'Ё. Академк можетъ погр'Ьшать, но жур- 
налистъ еще больше. И такъ по здравому раз- 
•судку, н'Ётъ никакой пользы ни для нравовъ, 
ни для просб']^щен]я и словесности, чтобъ издан- 
Быя отъ академш и следственно оц'бненныя 
уже ею сочинешя были вновь переоцени- 
ваемы журнал^истами. Въ государствен- 
ныхъ постановлен1яхъ также нигде не 
•скавапо^ что журналисты могу тъ публиковать и 
оценивать академическ1я книги, какъ имъ угодно. По- 
сему ясно, что издатель журнала »Сынъ Отечества" 
присвоилъ самъ себе это право. Поступокъ его не 
подложить суду академш, но суду правительства, 
.а потому она не входя въ сужденхе о семъ, пола- 
гаетъ только просить президента академ1и С1и бывш1я 
въ заседатяхъ ея разсуждешя приказать записать въ 
академическ1Я записки и списокъ еъ оныхъ препро- 
водить къ министру духовныхъ делъ и народнаго 
лросвещешя". 

Прочитавъ такое постановлешё, каждый долженъ 
предположить одно изъ двухъ: или никто изъ чле- 
новъ не смелъ подавать голосъ против*:^ предложе- 
шй президента, считавшаго себя непогрешимымъ, 
или на всехъ нашло такое затмен1е, что никто не 
могъ заметить нелогичности постановлее1я. „Что 
закономъ не запрещается, то не позволяется", — 
вотъ какой выводъ делаетъ Шишковъ, желая под- 
весть противника академ1и подъ законную ответ- 
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ственность. Въ его мышлеши мы уже не разъ встрЪг 
чали логичесшя несообразцости, такъ каЕъ фантав1Я 
и чувство преобладали въ его духовной детально- 
сти. Въ этомъ смысле и Барамзинъ назвалъ его 
тупымъ. 

Жалобу на журналиста Греча внявь Голицынъ 
отдалъ на разсмотр^ше Главному правлешю учи- 
лищъ. Оно справедливо разсудило, „что д'1лан1е 
прим'Ёчашй на всякую издаваемую въ св'ётъ книгу, 
а тЬмъ паче на грамматику, никакими уаавонешямв 
не воспрещается; а потому не можетъ никому быть 
возбранено, и, въ случае неосновательности такихъ 
прим^чанШ, вритикъ подвергается самъ стыду предъ 
публикою и удобному на нихъ опровержешю т^мъ 
же способомъ, кавимъ и его прим'1чан1я доведены 
до всеобщаго свЬд^шя". 

Министръ согласился съ мн^н1емъ главнаго прав- 
летя; но за оскорбительный тонъ критики, который 
не дозволяется уставомъ о цензуре, приказалъ сде- 
лать цензору выговоръ, а автору зам']&чате. 

Президенту показалось^ что Росс1йсвая академ1я 
(шестьдесятъ избранныхъ членовъ, въ числ^ крихъ 
находится и самъ министръ просв'Ьщетя) отдана 
была подъ судъ Главнаго правлешя училищъ (три 
члена, изъ кояхъ одинъ иностранецъ). Это всЪхъ 
очень оскорбило, но д']&лать было нечего. Въ пылу 
досады решили: не приглашать на публичныя ака- 
демичесшя собранк журналиста Греча, и даже при- 
глашеннаго к'Ьмъ-либо изъ членовъ не впускать, ^ 
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члену, отъ вотораго онъ получилъ бы входный бв- 
летЬу впредь для приглашетя билетойъ не давать. 
Въ ответь на все это, Гречъ нанечаталъ еще н^Ь- 
сволько статей, непргятннхъ для авадеши, и далъ 
почувствовать, въ вавое ложное положенхе прези- 
дентъ постави^лъ ее въ литератур*. „Изъ сего слу- 
чая, — зам^чаетъ разсерженннй Шишеовъ, — можно- 
усмотр']^ть, въ вавомъ обузданш была наглость столь 
же самолюбивыхъ, свольво и безграмотныхъ писа- 
телей, и вавой отъ того пользы и усхгкховъ могл» 
ожидать язывъ, нравственность, науви, просв'Ьще- 
ше". 

Не думая оставить Шишвова въ повоЬ, Гречъ* 
прислалъ въ нему самому изъ редавщи рувопись съ^ 
вритивой на переводъ Шишвова Тассовой поэмы 
„Освобожденный 1ерусалимъ", — переводъ, воторымъ^ 
онъ занимался много л'1тъ и воторый напечаталт>^ 
въ. 1818 году. Въ своемъ письме при рувописк 
Гречъ объяснялъ, что она прислана въ редавцш его* 
журнала неизв'Ьстнымъ авторомъ. и что хотя онъ^ 
обязанъ печатать въ своемъ журнал* присылаемы» 
къ нему сочинешя, но опасается негодован1я и 
пресл*дован1я Шишвова. Конечно, Гречу нужно^ 
было, чтобы Шишвовъ прочелъ *дв1я зам*чан1я на^ 
себя, — и Шишвовъ прочиталъ ихъ, но съум4лъ 
сдержаться и съ достоинствомъ отвечать журна- 
листу. „Видя противъ себя тав1Я вооружен1я, — пи- 
саль онъ, — не могу надивиться, за что нын^ште- 
писатели обнаруживаютъ во мн* тавую несцравед- 
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ливую ненависть, которая больше чернить ихъ са- 
кихъ, нежели меня? Ни я гонитель даровашЁ, ни 
^ зложелатель кому-нибудь. Совесть моя со вс§хъ 
ч^торонъ чиста и спокойна. Никогда не могу я себя 
упрекнуть ни личностью, ни строгостью въ моихъ 
ч;уждешяхъ; но всегда наблюдалъ одну только спра- 
ведливость. Нам']&рен1е сочинителя присланноЁ къ 
вамъ тетради состоитъ въ томъ, чтобъ, подъ видомъ 
неЕ'Ьд^н1я о моемъ имени (хотя вс^мъ известно, что 
я перевелъ Тассову поэму), обругать меня площад- 
ными словами. Кто этотъ ругатель? — какой-то маль- 
чикъ, недавно вышедш1й изъ школы. Кого онъ ру- 
гаетъ? — сЬдого старика, служившаго отечеству и 
отечественной словесности съ усердхемъ и честью. 
Подлинно похвальное нам^рете, самое скромное и 
-благонравное! Ему хочется пожаловать меня въ не- 
в'Ьжды; желаю ему счастливаго успеха ув-Ьрить въ 
томъ себ'Ь подобныхъ... Я могу васъ уйрить о 
моемъ образ']^ мыслей, что жалобы и пресл%дован1я 
:за подобныя вещи почитаю я себя недостойными. 
По моему понятш, имя человеческое есть не то, 
•что жизнь: жизнь можетъ у него жаломъ свои1та 
отнять зм-Ья, скоршонъ и всякШ гадъ, но доброе 
«мя никто, кром4 его самого, отнять у него не мо- 
жетъ; иначе былъ бы челов']&къ самое б'бднМшее 
ч;оздаШ1е!^ Въ заключеше Шишковъ предоставлялъ 
заносчивому журналисту на волю печатать или н^тъ 
пасквили, которые онъ ум'^^етъ презирать, обе- 
щая не употреблять никакихъ домогательствъ, но 
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выгораживаетъ себя, если правительство обратить» 
на то свое внинаше, „тавъ вавъ оно больше, не- 
жели частное лицо, им4етъ причину не терпеть по- 
добнБгхъ дерзостей*. 

Много доставалось Шишкову за его филологиче- 
ск1е труды, которыми онъ настойчиво занимался^^ 
печатая ихъ въ „Академическихъ Изв4ст1яхъ". Зд-Ьсь 
также работала его фантаз1я; впрочемъ, она навела 
его на справедливую основную мысль, что корн1г 
европейскихъ языковъ одни и т* же; д-Ьло науки — 
найти первоначальное значеше этихъ корней и по- 
томъ по нимъ объяснять вс^ производныя слова, 
„Мнопе твердятъ о словопроизводстве, — пишетъ- 
онъ, — какъ о первейшей части грамматики, но 
никто не вникалъ въ оное до той глубины, до ко- 
тррой опуститься должно, когда хотимъ узнать со- 
ставь языка и его нар'ЬчШ, близкихъ и отдален- 
ныхъ. Не трудно ' добраться, что рукавица, ру- 
коятка, рукоплесканхе и проч. происходят^ 
отъ слова „рука"; но этого мало; надобно дойти до 
первоначальной мысли ^ какую умъ челов^чесшй. 
привязалъ къ корню, и отъ ней, какъ отъ источ- 
ника, переходя последовательно изъ одного понятхя 
въ другое, смежное съ нимъ, сталъ извлекать, со- 
ставлять и плодить слова"... ^). 

Несчастье того человека, кто, напавъ на здравую 
н справедливую мысль, не въ силахъ анализировать^ 



*) Письмо къ Га^к*— -Переписка Шишкова, ч. II. 
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«ее — и доказать^ и разработать научннмъ образомъ. 
Шшпховъ дошелъ до своей мысли не на]гчнымъ пу- 
темъ, а случайно, посредствомъ сблнжешй разннхъ 
<ловъ, и такъ увлекся ею, что свои личнни раз- 
еужден1я сталъ ставить иа-ряду съ наукою. Безъ 
всякаго научнаго метода, незнакомый дая^е со сла- 
вянской фонетикой, которая тогда была почти не 
разработана, съ однимъ практическимъ знашемъ 
я'Ьсколькихъ европейскихъ языковъ, принялся овъ 
отыскивать корни словъ и объяснять ихъ значеше 
по своему разсужден1Ю, которое онъ называлъ здра- 
вымъ смысломъ. Для пояснен1я приводимъ н^кото- 
рыя изъ его разсужден1й: „Ёжели бы кто сказалъ: 
дерево и трава — есть одно и то же, то изъ 
ста' челов'Ькъ девяносто-девять возопхяли бы противъ 
него: какъ это можетъ статься? какъ можно утвер- 
ждать такую явную небылицу? — словомъ, они бы 
скор'Ье сочли его поврежденнымъ въ ум'Ь, нежели 
в'6роят1я достойнымъ. При таковомъ предуб'Ёжден1и 
людей трудно ихъ уверить. Но не меньше того ска- 
панное мяою есть справедливо. ВсЬ слова языка 
показываютъ, что челов'Ькъ, при названти вещей, 
данное имъ названхе одной изъ нихъ — съ малою 
переменою относилъ всегда къ другой, ей подобной. 
Такъ и зд'Ьсь: не зам'Ьчая разности между травою 
и деревомъ, когда они равны высотою, онъ сперва 
и то, и другое разум&1ъ подъ коренными буквами 
дрв, но когда дерево вознеслось высоко надъ тра- 
вою и разность ихъ сд&Еалась для него явною, тогда 
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онъ не перем^нилъ ихъ назвашй, а только для раз- 
личешя сталь одно передъ другимъ мягче произно* 
сить^ изм'Ьняя букву д въ т; посл& того, см^ше- 
темъ съ гласными буквами и н-Ькоторою отм']&ною 
въ окончанш, увеличилъ еще бол^е схе различхе, 
сд^лавъ изъ того же дрв для одного предмета де- 
рево или древо, а для другого — трава. Такимъ 
образомъ, С1и назван1Я почитаемъ мы теперь двумя 
словами, и каждое изъ нихъ называемъ кореннымъ, 
особымъ, первообразнымъ; но въ самомъ ]1,Ьл% оныя 
не иное что, какъ едино и то же слово. Не обра- 
щая вниман1я на корни языка, трудно сему пова- 
рить, но, обращая и находя мнопе тому прим']&ры, 
трудно усумниться"... — „Въ разрозниваши словъ: 
пепелъ и пылаю предполагается, что каждое изъ 
нихъ есть первообразное, т. е. не произведенное ни 
откуда, а само собою составляющее корень; но это 
неправда: пепелъ происходитъ отъ пылаю, пое- 
лику означаетъ вещество по пыл 4 (т. е. посл^ 
пыла или поломя, или пылашя) остающееся. Имя 
С1е, очевидно, составлено изъ предлога пои имени 
пылъ (т. е. зной, жаръ, огонь)". 

Занимаясь такими объяснен1ями словъ, Шишковъ 
неутомимо составлялъ длинныя таблицы, который 
уподоблялъ деревьямъ: отъ корня шли первыя 
в^тви или кол'1на, и отъ каждаго колена новыя 
в4тви. „Главнее д-Ьло состоитъ въ томъ, — д&жк- 
чаетъ онъ, — чтобъ изъ собранхя ветвей, какъ на 
своемъ, такъ и на другихъ языкахъ, зам'Ьчать зна- 
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чеше корня при вс^^хъ его нзм']&нен1яхъ; ибо вс^ 
языки составляются одинакимъ образомъ и сл^да 
происхожден1я понятхй отъ одного корня удобно МО- 
гутъ быть видимы. Возьмемъ н'Ьме1Ш1Й и русскШ 
языки: ухо, слухъ, слушать, подслушивать, послуш- 
ный — ОЬг, СгеЬбг, Ьбгеп, ЬогсЬеп, деЬогзаш... 

„Вс']^ сш слова, русск1я и н'&мецкхя, шжкють ощо 
начало или корень въ буквахъ ух или оЬ, къ ко- 
торымъ привязано понят1е слушан! я, но въ рус- 
скомъ корн4 ух, изм'Ьняющ1йся въ уш (ибо гово- 
рится ухо и уши), во вс^хъ вышеозначенныхъ 
пяти словахъ ясно вид-Ьнъ, и переходъ понятш отъ 
одного слова къ другому ощутителенъ; въ н-Ьмец- 
комъ же С1е не такъ ясно; не скоро свяжешь по- 
нятхе О Ь г съ поняйемъ ^еЬогваш. Надлежитъ 
прибегнуть къ толкованхю, что черезъ переставку 
буквъ (везд4 примечаемую) изъ ОЬг сделался Ьбг". 

Подобнымъ образомъ, изъ корня гр Шишковъ. 
производитъ слова: г р ом ъ, гора, город ъ, грызу, 
грущу, гребу и под. Или отъ корня кр произ- 
водитъ 132 кол4на и 2,363 в'Ьтви. „Вотъ истинное- 
словопроизводство, — восклицаетъ онъ, — показую- 
щее составъ языка, и, можетъ быть, въ одномъ 
только словенскомъ язык4 ц^пь С1я сохра- 
няется столь неразрывною, что по ней отъ посл4д- 
няго до первоначальнаго звена его доходить можно. 
А ежели мы всякое изъ вышеозначенныхъ словъ 
(громъ, гора, городъ и пр.) сочтемъ за первобыт- 
ное, неизвестно откуда происшедшее, то все наши 
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умствован1я объ язык'Ь, всЬ словари и 
грамматики будутъ, какъ домы или зда- 
Н1Я, построенные на пескЬ— косы, кривы 
и нетверды".. 

Шишвдвъ при этомъ никакъ не воображалъ, что 
онъ самъ ставитъ на пескЬ всЬ свои таблицы-де- 
ревья. Ему ничего не стоило дойти до уб'Ьждешя, 
что славянскШ языкъ является древн'Ьйгаимъ и 
первФйшимъ языкомъ. „Въ этомъ я ув'Ьренъ, — 
пишетъ онъ чешскому -ученому Ганк4, — не потому, 
что я славянинъ или русскШ, но потому, что мой 
1)азумъ въ томъ меня уб-Ьждаетъ, и что С1е уб'Ьж- 
ден1е основано на многихъ опытахъ и доказатель- 
ствахъ. Безъ сомн-Ьтя, н-ймцы и друпе иностранцы 
возошютъ противъ меня, какъ я см'Ью утверждать, 
что МН0Г1Я слова ихъ суть вЬтви славянскихъ словъ. 
Но ежели бъ они, отложа всякое пристрастхе къ 
языку своему, съ холоднымъ и здравымъ ^ разумомъ 
вникли въ начала состава языковъ, то, конечно, со- 
гласились бы со мною, и каждый изъ яихъ увид-Ьлъ 
бы въ томъ пользу собственнаго языка своего. Но, 
по несчастью, немног1е иностранцы знаютъ славян- 
СК1Й языкъ, и потому не могутъ ни прочитать меня, 
ни почувствовать силы моихъ доводовъ". 

Мысль Шишкова въ наше время можетъ пока- 
заться бол'Ье ч'Ьмъ странною, но въ то время, когда 
европейская филологхя еще робко приступала къ 
сравнительному изучешю языковъ, она могла ка- 
заться только см'Ьлою. Но она навела его на дру- 
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гую мысль, которая лц^еть значеше уже истори- 
ческое. Ему вздумалось привлечь ученыхъ другихъ 
славянскихъ земель къ своему д4лу, завязать съ 
ними связь черезъ науку изучешемъ славянскаго 
языка и напомнить объ общемъ родствА^ Еще въ 
1813 году, проживъ н-Ьсколько недель въ Праг*, 
онъ иознакомился съ чешскимъ языкомъ и съ абба- 
томъ Добровскимъ, который писалъ грамматику цер- 
ковно-славянскаго языка. Въ 1817 году, въ рес- 
крицт* на имя графа Остермана, получившаго отъ 
чеховъ въ даръ кубокъ, Шишковъ назвалъ ихъ со- 
племеннымъ намъ храбрымъ народомъ; но импера- 
торъ Александръ вычеркнулъ это выражеше. Шиш- 
. ковъ зам-Ьтилъ ему: мн-Ь кажется, мы можемъ на- 
зывать ихъ соплеменными, потому что они нашимъ 
нар'Ьч1емъ говорятъ. На это Алекеандъ отв^чалъ: 
„подозрительные н4мцы подумаютъ, что мы, сбли- 
жаясь съ богемцами, симъ родствомъ им-Ьемъ на 
нихъ как1е-нибудь виды". Такимъ образомъ, когда 
наша политика еще не решалась признать нашего 
родства съ другими славянами, Шишковъ первый 
протянулъ имъ руку. Такъ, по его предложен1ю, 
академ1я выбрала въ почетные члены польскаго уче- 
наго Линде, чешскихъ — Негедли, Добровскаго, Ган- 
ку; черезъ нихъ онъ завелъ сношен1Я съ Раковец- 
кимъ, Милетичемъ, Юнгманомъ, Караджичемъ, самъ 
со всЬАи переписывался, посылалъ имъ и въ биб- 
Л10теки пражскую и в'Ьнскую изданхя россШской 
академш, въ особенности же указывалъ на „Акаде- 



— 259 — 

мическ1я Изв'Ьс'пя", гдЬ печаталось его корнесловхе, 
объяснял ъ свой взглядъ на словопроизводство и при* 
глашалъ всЬхъ къ прокЬрЕ'Ь своего труда, призна- 
ваясь, что „онъ требуетъ ■ многихъ изсл4довашй, 
справокъ, разсужденШ и доказательствъ, прежде не- 
жели можетъ бытъ совершенъ". Въ его письмахъ, 
междз' многими странностями, мелькаютъ мысли, 
:заслуживающ1я внимашя. Такъ, въ письме къ Ра- 
ковецком}^ онъ зам'Ьчаетъ: „нельзя отрицать, что не. 
говорю }^же словари, но и ^^амая грамматика и ло- 
гика едвали безъ строгаго розыскан1я началъ языка 
могутъ быть чужды многихъ ^югр'Ьшностей и за- 
олужденШ". 

Въ свою очередь славянск1е ученые ' присылали 
черезъ Шишкова въ Росс1йскую академхю свои из- 
дашя, относились къ ней и къ ея президенту съ 
болыпимъ уважен1емъ, но уклонялись отъ отзывовъ 
о яСловопроизводств'Ь". 

У Шишкова явилась даже мысль о необходимости 
открыть славянсшя каеедры при русскихъ универ- 
ситетахъ ^); но въ то время трудно было привести 
ое въ исполнеше по недостатку русскихъ ученыхъ 
славистовъ. Тогда только-что начинались серьезныя 
филологичесшя и археологическ1я ^анят1я въ неболь- 
шомъ кружке русскихъ людей независимо отъ Рос- 
сШской академ1и. „То былъ кружокъ людей науки 
на Руси, первый по времени или, по-крайней-м'Ьр'Ь, 
по значен1Ю и связности", говоритъ И. И. Срезнев- 

*) Записки и переписка Шишкова, ч. 2, стр. 390. 
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СК1Й ^). „Преданные наук^ и отечеству, безпри- 
страстно уважающ1е труды другъ друга, разсЬянные 
по разнымъ м'Ьстяостямъ широкой Руси, очень раз- 
личные по общественному положешю и по возрастуу 
они гЬсно были связаны направлен1емъ мыслей и 
перепиской другъ съ другомъ. Основными, старшим» 
членами этого кружка были, кром-Ь графа Румян- 
цова, , Бантышъ-Каменск1й, МалиновскШ, Евгешй, 
. отчасти и Оленинъ. Къ нимъ присоединились Ка- 
лайдовичъ, Востоковъ, Ермолаевъ, Кеппенъ, о. 1оаннъ 
Григоровичъ. Не въ немъ, но и не вн'Ь его были 
некоторые изъ проф^ссоровъ, какъ: Тимковсшй, Ка- 
ченовск1й, Даниловичъ, Лобайко, и академиковъ, какъ 
Аделунгъ, ' Кругъ, Френъ. Къ нему примыкали и 
некоторые изъ иноземныхъ ученыхь, близкихъ къ 
нему по заняйямъ, какъ Добровсюй, Линде и пр. 
Открывать и изсл']^дова^ь древн1е памятники языка^ 
словесности и быта русскаго народа ^- такова была 
задача кружка. Кружокъ сталъ образовываться еще до 
1812 г. съ того времени, какъ начались работы по 
приготовлетю къ издашю собранхя государствен- 
ныхъ грамотъ и договоровъ... Теперь не осталось 
уже никого, кто бы могъ въ живомъ разсказй вспом- 
нить о томъ, что* и какъ делалось въ этомъ ученомъ 
обществе, не нуждавшемся ни въ устав-Ь, ни въ за- 
С'Ьдан1яхъ и протоколахъ, ни въ поощреши обще- 
ственнаго мн'Ьнхя. Остались только плоды его тру- 

О Переписка Востокова, Сборникъ статей, читан, въ отд'Ьл. 
рус. яз. и сюв. импер. академии наудъ, 1873. 
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довъ, которымъ можетъ позавидовать любое ученое 
общество **'. 

Въ 1820 г. обратйлъ на себя вниманхе всЬхъ ела- 
вистовъ Востоковъ своимъ „Разсуждешемъ о сла- 
вянскомъ язык'Ь", въ которомъ выказалъ действи- 
тельную ученость и которымъ положилъ прочное 
основан1е для филологическаго изсл'Ьдован1я славян- 
скаго и русскаго языковъ. Къ этому ^Разсужденш" 
онъ долго додготовлялъ себя въ качестве скромнаго 
члена столь же скромнаго Вольнаго общества люби- 
телей словесности, наукъ и худольествъ, основаннаго 
въ Петербург'Ь еще въ 1801 г. и въ качестве би- 
<)Л10текаря императорской публичной библ10теки, вла- 
д'Ьвшей старыми рукописями и въ томъ числ'Ь Остро- 
мировымъ евангел1емъ, равно какъ и старопечат- 
ными книгами. Своими серьезными филологическими 
трудами Востоковъ еще въ 1818 г. обратилъ на 
себя внпманхе московскаго Общества любителей сло- 
весностц, которое выбрало его въ свои члены. 

Въ этомъ обществе было съ восторгомъ встр'Ь- 
чено и его „Разсуждеше о славянском!» язык4". 
Но РоссШская академ1я уже последняя обратила 
вниман1е на этого труженика, /а почти черезъ пол- 
года посл'Ь выхода въ св4тъ ,,Разсуждешя" прези- 
дентъ ея провозгласилъ: „Стихотворен1я Востокова, 
а особливо похвальныя упражнен1я его по части 
изсл^Ьдованхй отечественнаго языка обращаютъ на 
труды его вниман1е любителей словесности, почему 
и поставляю я долгомъ почтенн-Ьйше предложить его 
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тавъ о ней поверхностно или вскользь, ыожно было 
достаточно ее обезть. Я говорю это по опыту. Бо- 
л^ тридцати л4тъ, какъ я обратилъ на то мое вни- 
маше и что сначала казалось мн'6 какъ бы непро- 
ницаемымъ мракомъ пОЕрытое, въ томъ нын*, ты- 
сячами доказахельствъ убежденный, вижу я неоспо- 
римыя математическая истины. Я пнма.10 не сомне- 
ваюсь, чтобы вы не уверились въ томъ, когда хо- 
рошенько вникните; примитесь, и я ручаюсь, что 
вы въ семъ упражнен1н отчасу бол^е находить бу- 
дете удовольствие." Дал'Ье, доказывая важность сло- 
вопроизводнаго словаря, Шншковъ касается сюво- 
производства н^которыхъ русскихъ словъ и между 
прочииъ производитъ слово стужа отъ глагола 
стою, „поелику дМетв1е ея состоитъ въ останав- 
ливаши, т. -е. въ превращен111 вс^хъ жидвихъ т^лъ 
(по природ'Ь своей текущнхъ и колеблющихся) въ 
густыя, твердыя. неподвижныя". ЗатЬмъ какъ-бы ми- 
моходомъ высказываетъ основательную и новую для 
того времени мысль: грамматика, по моему ын^нш, 
требуетъ не того одного, чтобъ только ум'Ьть раз- 
личать части р'Ёчн^ но чтобъ видЬть, какими 
путями шелъ умъ народа, составляюще- 
го языкъ; безъ сего не узнаемъ мы, кто сбился 
съ дороги, ныБ'Ьшн1й ли писатель или прежн1Й; в ъ 
стихотворств'Ь, въ краснор'Ьч! II. въ суж- 
деп1яхъ о красотахъ в погрфшнпстяхъ, 
нужно также знан1е силы словъ, почеип- 
нутое изъ языка, а не изъ н? 



1 
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вводащню нась 1гь ;{а<3аухден1е^ н не нзъ толка мел- 
кихь журин^шстовь. ничего порндочнаго нечнтав- 
ишхь. Сила словъ требтегь любохудраго о ней суж- 
доаш, а не наслышю! отъ Сидора и Карпа... Про- 
стите миЬ С1е длинное и для перваго раза, хохетъ 
быть, иоскромное днеъхо мое къ вамъ. Надежда^ 
ч 10 нкадемш будехъ им'Ьть въ васъ тсерднаго и хо- 
рошак) сотрудника. за&1екла пеня въ еш объясне- 
аЫ. 1аывъ ваш'ь ухеньшитъ или увели- 
чать С1Ю доверенность" '). 

}1е:1ъал ие обратить вниман1Я на странный тонъ 
;^того иисьма: въ немъ какъ будто профессоръ 
обращается къ студенту, подающему больппя на- 
дежды, съ ув'Ьщашемъ вступить на истинный путь, 
съ желаи1емъ воспользоваться его талантами для 
и:июблеииаго цмъ д'кза, съ опасешемъ, что онъ 
плгляпетъ на это д'Ьло какъ на пустое и пред- 
иочтетъ ему другое, бол-Ье для него интересное. 
Лаключенхе письма ставитъ даже доверенность пре- 
оидеатя къ новому члену академш въ зависимость 
(>1Ъ его отлыва, въ которомъ должно выразиться 
(Очувств1е ала несочувств1е его къ предлагаемой 
рабогЬ. ИЬпаковъ и не подозрЬва.1ъ, кашя слЬд- 
с 1'В1я ,],лц пауки выйдутъ изъ трудовъ Востокова, и 
к'акь :»ги труды аомогутъ поставить на чисто-науч- 
пую иочву то дЬло, за которымъ вся академхя го- 
нялась вь потемкахъ, признавая за науку богатую 
<|ч11пч1;пю своего президента. 

•) 1ичнч1ис'ка Востокова, стр. XXXV. 



Хотя Востоковъ и благодарилъ за „отличную 
честь, которой онъ свыше своего ожидашя удосто- 
ился^честь принадлежать къ знаменитому сослов1Ю 
императорской россШсвой академ1и", хотя и о6^- 
щалъ усерднымъ выполнешемъ своихъ членскихъ 
обязанностей постараться оправдать лестное до- 
в%р1е академ1и, ло въ заключеши зам'^^тилъ, что, 
можетъ быть, недостатокъ времени, раздЬляемаго 
между казенными должностями въ трехъ м']^стахъ 
воспрепятствуетъ ему быть прилежнымъ сотрудни- 
Бомъ академш. Зд'1^сь. же онъ д'кзаетъ намекъ, 
какими путями онъ шелъ и какими правилами 
руководствовался въ своихъ изсл'Ьдован1Яхъ, хотя и 
смягчаетъ его зам4чан1емъ, что „советы почтен- 
нМшихъ сочленовъ его въ Россхйской академхи 
послужатъ ему в'Ьрн'Ьйшимъ св'Ьтильникомъ къ 
озаренгю пути, толикими преткноветями исполнен- 
наго^ . Эта н'к^колько напыщенная фраза отчасти 
звучитъ ирон1ей, но еще бол']&е слышится ея въ 
признанш Востокова, что онъ удовлетворился про- 
изводствомъ слова стужа отъ стоять, къ чему 
еще прибавилъ: „я съ удовольствхемъ и съ пользою 
для себя читаю въ „Изв'Ьстхяхъ" Росс1йской ака- 
дем1и глубок1Я изсл'Ьдован1я вашего превосходитель- 
ства по части словопроизводства"^). 

На первый разъ академ1я поручила Востокову, 
вм-ЬстЬ съ другимъ членомъ-ветераномъ Соколо- 
вымъ, составить сравнительный словарь всЬхъ сла- 

*) Переписка Востокова. стр. XXXVII. 
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вянскихъ нар'Ьчхй. Конечно, идея такого труда 
прйнадлежитъ Шишкову; ее поддерживалъ чешсшн 
ученый Ганка, который писалъ ему: „таковое пре- 
славное д']&ло никто же во всемъ нхр'Ь^ кром^ 
акадеши Росс1йской, способствовать (совершить) не 
можетъ"; и при этомъ давалъ сов4тъ: „не токмо 
весьма пристойно, но и несравненно полезно было 
бы, когда-бь въ зас'Ьдан1Яхъ оныхъ, тоже одинъ 
искусный нащональный членъ изъ каждаго нар^ч1я 
присутствовалъ" ^). По словамъ И. И. Срезнев- 
скаго, издан1е сравнительны^ъ словарей Россхйской 
академхею зат'^яно было случайно л также случайно 
оставлено ^). 

Оно въ самомъ д^л-Ь было преждевременно. Надо 
зам'Ьтить, что вообще Шишковъ задавалъ так1я за- 
дачи, которыя могли разрешаться только въ дале- 
комъ будуш,емъ; было много стремлен1й, но не 
было сознанзя нужныхъ силъ и средствъ. 

Сказавъ о Востоков'Ь^ нельзя кстати не отм-Ьтить 
еще фактъ, говорящШ о добромъ сердц'Ь Шишкова. 
Въ 1821 году императрица Мар1Я Эеодоровна 
избрала его въ члены сов-Ьтовъ при обществе 
благородныхъ д-Ьвицъ и училище ордена св. Ека- 
терины. Въ конце того же года, по случаю при- 
быт1я въ Петербургъ великой княгини Мар1и Пав- 
ловны, императрица устраивала воспитанницамъ 
праздникъ и поручила Шишкову по заданной про- 

*) Переписка Шишкова, ч. II, стр. 390. 
') Переписка Востокова, стр. 401. 
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грамм'Ь сочинить стихи для п'Ьц1я дЬвицамъ. Шиш- 
ковъ обратился къ академикамъ^ упражнявшимся 
Бъ стихотворств*!; но только двое изъ нихъ точна 
исполнили программу — князь Шаховской и Восто- 
ковъ. Хотя Шишковъ отдалъ преимущество сти* 
хамъ перваго, но въ то же время ходатайствовала 
о наград'Ь Востокову, какъ человеку „имЬющсму 
бол'Ье нужды въ одобрен1и", пославъ при этрмъ къ 
императриц'Ь книжку стихотворешй Востокова, не- 
давно имъ изданную. За все этр Востоковъ полу^ 
чилъ отъ гос}^?1арыни бри.о1антовый перстень. 

Шишкову очень хотелось реСспространить свои 
труды по корнеслов1Ю не только между славян- 
скими учеными, но и въ европейскихъ ученыхъ 
обществахъ, занимающихся филолопей. Конечно^ 
по ненависти къ французской литературЬ онъ не 
заводилъ сношен1й съ знаменитой французской* 
академхей; но ему указали на Лондонское общество, 
Коуа! 8ос1б1;у, и эдинбургск1й универсЬтетъ, къ 
которымъ въ 1821 г. онъ п обратился черезъ по- 
средство нашего посла въ Лондоне, графа Ливена. 
Пославъ издан1Я россхйской академ1и, онъ указы- 
валъ имъ на единство происхождетя всЬхъ язы- 
ковъ п приглашалъ ихъ вступить во взаимныя 

СН0ШеН1Я, чтобы заняться ОДНИМЪ обгЦИМЪ Д'Ь.10МЪ. 

Вм^ст'Ь съ этимъ онъ обратился съ письмомъ къ 
русскому посольскому священнику въ Лондон'Ь, 
прося его предложить англхйскимъ • ученымъ свои 
услуги — переводомъ или объяснен1емъ удовлетворить 
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11%% ля>о<1»пмтет1^\ есля бы они похелал! познасо- 
ппги'м гь кА%(т-лпб0 етатьею и||^ послненхъ нхъ 
пппгъ. ^П^йгь еоин^юЛ; — пншеть онъ. — въ послан- 
1Г1;1хг янг ^Изв^спяхъ акадехичеекпхъ" могли бы 
<^ти найти много достойнаго любопытства и даль- 
иЫтнхъ о томъ ражужден]й. ежелиЧкь языбъ напгь 
4млъ ям'1» йзв'Ьстя'Ье, ибо въ нихъ не объ одномъ 
<'/Лапяпскоиъ, но и обо всЬхъ вообще языкахъ раз- 
г.ужлшггсм^ и (^аная польза англияскаго требовала 
Ст^ чгоСги они не ловерхностно. на С1е взглянули, 
1Г0 вотггли бы въ основаи1е я связь доказательствъ... 
\итгш(тпа, чтобъ они предметъ сей — единствен- 
ный, нодупий къ позпан1ю челов-Ьческаго слова, 
почитали ненужиымъ или недостойнымъ внимашя". 
Пъ мтомъ жо письм'Ь Шигаковъ проситъ доставлять 
мат(^р1алы для сравнительнаго словаря, первое изда- 
1|1п котораго йыло сд'Ьлано Палласомъ при участш 
нмпоратрицы Екатерины П. Но, кажется, на вс^Ь 
^♦тй ()бра1Ц01пя Госс1Йская академ1я не получила 
нилагстч) отзыва. Все это хотя и не приносило 
«ольаы, но характеризуетъ неутомимую д'Ьятель- 
110СТ1; Шиткона. 

Спои заботы объ язык/Ь 1Иишковъ не ограничй- 
«А»Т1* одной литературной с4>ерой, но пытался вторг- 
«пч^оя н ^въ сферу законодательную. Онъ сов-Ьто- 
«Лч^ъ приступить къ составV1ен^ю ловаго уложетя 
с^коновъ такпмъ обрязомъ: , Поручить д^о С1е 
ч>диому плп лвушъ избраннынъ особамъ, пос'Ьд^в- 
тимъ на служб!^ отечества, не въ члжихъ краяхъ 
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воспитаннымъ или дышущимъ ихъ духомъ, . но I 
кореннымъ русскимъ боярамъ, им'Ьющимъ доста-' 
точныя познашя и — еще бод-Ье того, — исполнен-1 
нымъ честности,- здраваго разсудка и любви къ| 
народу своему. Хотя и не легко ихъ найти,! 
благодаря нынЬшнему такъ-называемому просв'Ьще-| 
н1ю, однакожъ не совсЬмъ невозможно: есть ещЦ 
люди, почитающ1е истиннымъ просв^щенхемъ не тЬ' 
ложныя ученхя, которыя превратными умствова- 
шями, устраняя доброд-Ьтель и правду, отворяют'ь.| 
путь ко вс4мъ страстямъ и порокамъ; но т'Ь, кото- 
рыя, отвергая вс^ основанння на М1рск#хъ коры-: 
стяхъ связи, ведутъ къ Богу по предначертанной ; 
имъ самимъ стез-Ь. По избранхи сихъ двухъ на- ) 
чальныхъ мужей, надлежитъ избрать еще двухъ, { 
давно служащихъ? опытныхъ по гражданской части^ 
добраго поведешя чиновниковъ, которые бы вс^- 
наши законы, суды и расправы знали наизусть. 
Къ нимъ придать двухъ искусныхъв'ъ 
словесности писателей, изъ которыхъ бы 
оба они или одинъ знали идастранные языки. п>ъ 
сему сообществу присовокупить еще педанта, 
который бы ни одного сомнительнаго или двусмыс-^ 
леннаго слова не пропускалъ безъ того, чтобъ .не 
остановиться на немъ и не потолковать, точно ли 
оно им'Ьетъ тотъ смыслъ, въ какомъ употреблено; 
ибо часто случается въ законахъ, что одно подвер- 
женное разнымъ толкован1ямъ слово подаетъ по- 
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водъ къ ябедамъ и бывае1'ъ причиною самымъ не- 
<;праведливМшимъ притЬснешямъ*^ *). 



XIII. 

Ртношенте р1ишкрва 1^ъ „духу времени", 1^ъ би- 
блейскому обществу, 1^ъ университету. — /Тланъ 
лароднаго воспитан1д ]\1агниц1^аго. — ^I^ишI^овъ — 
миниотръ народнаго просв'Ьщен1^э. 

. Не весело смотр4лъ Шишковъ на все окружающее 
его общество: въ мрачномъ св'ЬтЬ все представля- 
лось ему. Такихъ людей, какихъ онъ лшлалъ бы ви- 
деть, онъ могъ перечесть по пальцамъ: вс4 же про- 
Ч1е казались ему зараженными духомъ времени. 
Не выпоснлъ онъ этого слова. ЧтЬ такое духъ вре- 
мени? снрашивалъ онъ, и сп'Ьшилъ ответить: „подъ 
<'ловомъ духъ времени часто разумеется общее 
стремлеи1е къ своевольству и неповиновейю; гд4 
правительство твердо и законы святы, тамъ они 
уп^^авляютъ духомъ времени, а ни духъ времени — 
ими". Но какъ бы удивился Шишковъ, если бы ему 
кто-нибудь сказалъ, что онъ бамъ поддается дз'ху 
^времени, увлекаясь новМшей идеей, которая явилась 
улсе посл'к револющи и стала бродить въ европей- 
скихъ умахъ— это идея нацхональности, о кото- 
рой прежде никто не разсуждалъ. Нападая на вся- 
кое новомысл1е и пропов-Ьдуя о необходимости обра- 

__^ > 

') 11о1>еп1ика Шишкова, ч. II, стр. 151. 
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зованнымъ классамъ обратиться . къ нащональной 
жизни, Шишковъ и не подозр'Ьвалъ, что онъ заодно 
съ т-Ьми, которыхъ онъ со злобою, называлъ рево- 
люц1онерами, возмутителями, развратниками, злод'Ья- 
ми. Правда, онъ связывал ъ нащональность со ста- 
риною, съ о;гжитыми формами жизни, но никакзю 
пац10нальность нельзя оторвать отъ прошедшаго на- 
рода, отъ , его исторхи, изъ которой она развивается. 
Онъ только не признавалъ за нею возможности раз- 
ВИТ1Я, а вид-Ьлъ ее въ опред'Ьленныхъ формахъ. У 
него не доставало силъ выяснить эту идею; онъ боль- 
ше чувствовалъ ее, ч-Ьмъ ясно понймалъ, такъ же, 
какъ больше чувствовалъ и единство происхожден1я 
языковъ и идею славянства, которая у него смутно 
связывалась съ нащональностью. Онъ чувствовалъ, 
что правда за нимъ, но доказать не м<^гъ; онъ пу- 
тался въ доказательствахъ, поддаваясь своей горячей 
фантаз1и и не могъ попаСть * на твердую научную 
почву, хотя и воображалъ, что стоитъ на ней. Еакъ 
мора^пистъ, онъ больше нападалъ, сердился и б]ра- 
нился, ч-Ьмъ доказывалъ, не р-Ьдко выходйлъ изъ 
пред'Ьловъ оффищальнаго или общественнаго прили- 
ч1я, н# никого не уб'Ьждалъ, а скор'Ье возбуждалъ.^ 
противъ себя враждебное чувство. Онъ и не подо- 
зр'Ьвалъ, что та же идея нащональности начинала 
уже тревожить головы изъ новаго покол'Ьн1я т-Ьхъ 
юношей, на которыхъ онъ смотрЬлъ какъ на маль- 
чиковъ, высоком^рныхъ, тщеславныхъ, дерзкихъ раз- 
врап1,енныхъ новомысл1емъ, стремящихся къ своево- 
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Л1Ю И непослушашю. Они-то, окр'Ьпнувъ силами^ 
стали пытаться внести эту идею въ литературу, вь 
искусство, въ свои произведешя; но старецъ Шиш- 
ковъ не съ}^м*лъ провидЬть въ нйхъ таланты, а смо- 
тр'Ьлъ на нихъ только издали, съ опасенхемъ уви- 
д-Ьть въ нихъ карбонархевъ, членовъ т^йныхъ евро- 
нейскихъ обществъ. Терялся бедный старецъ передъ 
этимъ духомъ новаго времени, вид4лъ, что всЬ чего-то 
иЩ}тъ, стремятся впередъ, а самъ не догадывался , 
что и у него есть нЬчто общее со многими другими, 
только оно остается у вс-Ьхъ не вполн-Ь выясненнымъ. 
Напуганная его фантаз1я не могла, избавиться отъ 
призраковъ, которые много л-Ьтъ мерещились ему и 
грозили разрушен1емъ вс/Ьхъ государственныхъ по- 
рядковъ. Доходятъ до Н0ГО изъ Европы разсказы о 
тайныхъ р^волюц10нныхъ обществахъ, о страшныхъ 
карбонар1яхъ и уже • не изъ одной Франщи, а изъ 
Итал1и, изъ Испан1и, изъ Германш, — этого доста- 
точно, чтобы фантазхя воспламенилась еще большимъ 
страхомъ и съ каждымъ пустымъ случаемъ въ Рос- 
С1И соединяла бы новый призракъ. Такъ, въ МосквЬ 
въ 1815 г. напечатана к'Ьмъ-то критика *), не вос- 
хваляющая безусловно устар-бвшаго Херасщ)ва, а 
указывающая и на его недостатки. И Шишковъ смо- 
трйтъ на это какъ на дерзость, относитъ ее къ ис- 



*) Въ этомъ году мн'Ь известны дв-Ь критики сочинен1Й Хе- 
раскова: одна Строева въ „Современномъ Наблюдател'Ь" , дру- 
гая— Мерзлякова, разборъ „Росс1ады", въ „Амф1он*". Надо 
полагать, что Шишковъ разум'ктъ первую, какъ наиболее резкую. 
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порченности нрава, хочетъ видЬть въ автор'Ь непре- 
менно студента. „Вотъ нравы, которымъ научаютъ 
юношей! — восвлицаетъ онъ. — Кажется, какъ будто 
вс']^ училища превратились въ школы разврата^! На 
самомъ д-Ьл*, было совсЬмъ другое. Существовали 
съ разр'Ёшёшя правительства масонск1я ложи, куда 
вступала молодежь, думая найти какую-нибудь нрав- 
ственно-общественную деятельность. Были ученыя, 
литературныя и благотворительныя общества — съ 
т-Ьмъ же стремленхемъ къ общественной деятельно- 
сти. Составлялось и тайное общество; но „было бы 
большой ошибкой, — говоритъ одинъ изъ современ- 
никовъ, — предполагать, что въ этих;ь тайныхъ собра- 
Н1яхъ занимались только заговорами: зд'Ьсь вовсе ими 
не занимались. Если бы какхе-нибудь изъ членовъ 
и имели такое намеренхе, они скоро увидели бы, 
что заговоръ ^ невозможенъ. Начинали обыкновен- 
но темъ, что жаловались на безеилхе общества1 
предпринять что-нибудь серьезное; потомъ разго- 
воръ переходилъ на политику вообще, на по- 
ложеше Росс1и, на неустройства, ее отягощавШ1я, 
на злоупотреблен1Я, которыя ее истощали, наконецъ 
на ея. будущее. -Здесь обсуждались европейск1я со- 
быт1я и съ радостью приветствовались успЬхи ци- 
вилизованныхъ сгранъ на пути къ свободе. Тотъ, кто 
жилъ въ Росс1и — замечаетъ онъ же, — можетъ себе 
составить понят1е о томъ, какъ трудно въ русскомъ 
обществе высказывать свои мнЬнхя. Чтобы говорить 
свободно и безъ опасен1й, надо не только заклю- 

ВЮГРАФТЯ. 1Н 
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читься въ ТЕСНЫЙ кружокЪу но даже хорошо выби- 
рать лица, Боторыя его составляютъ; только подъ 
этимъ услов1емъ возможенъисБреншйобм']^нъ идей^). 
Конечно, не могь Шшпковъ равнодушно отно- 
ситься и въ русскому библейскому обществу, кото- 
рое быстро развивалось на его глазахъ. Устроенное 
по образцу англ1йскаго и утвержденное императо- 
ромъ въ конц'Ь 1812 г. подъ предсЬдательствомъ 
невиннаго мистика и совсЬмъ выдохшагося русскаго 
человека, князя А. Н. Голицына, управлявшаго духо- 
вными делами вс'Ьхъ в'ЬроисповЬдашй въ Росс1и, оно 
соединило почти йсЬхъ мистиковъ~^и невинныхъ, и 
ум4ренныхъ, и фанатиковъ, — которые сошлись на 
одной иде* — распространешя библ1и на всЬхъ жи- 
выхъ языкахъ для духовнаго просв-Ьщенхя народовъ. 
Такъ какъ общество считалось подъ покровитель- 
ствомъ императора и управлялось сильными лицами, 
то, благодаря усерд1ю подвластнь^хъ имъ чиновни- 
ковъ, оно сбирало больш1я пожертвован1я изъ всей 
Росс1и. Въ разных^ городахъ быстро открывались 
его отд'Ьленхя и товарищества. Въ числ'Ь членовъ 
было много лицъ изъ высшаго духовенства, подвла- 
стнаго тому же Голицину^). Въ первое время Шиш- 
ковъ обращалъ мало вниман1я на библейское обще- 
ство, пока князь Голицынъ не былъ назначенъ ми- 



*) Очерки обществ, движенш при Александре I, А. Н. Пы- 
. пипа, яВ-Ьстникъ Евр."^ 1870, декабрь. 

^) Библейское общество, А. Н. Пып1гна. — „В'Ьстникъ Европы" 
1868, Л« 8. 9, 11. 12. 
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нистромъ народнаго просв'Ьщентя и пока мистиче- 
ская литература не нашла себЬ въ немъ покровителя. 
Еще и до него проскальзывали черезъ русскую цен- 
зуру мистическ1я сочинешя, преимущественно пере- 
водныя, написанныя. не въ духЬ православнаго дог- 
матизма, которыя потомъ объявлены были вредными, 
какъ, папр., Таинство креста, Поб-Ьдная по- 
весть в-Ьры христ]анской. Но.въ министерство 
Голицына, когда почти вс4 начальственныя м4ста 
по его ведомству были заняты мистиками и доволь- 
но лрыми, цензура сделалась очень снисходительна 
1съ сочинен1ямъ мистическимъ и очень строга къ 
полемическимъ, въ которыхъ р'Ьзко выставлялось 
дротивор'Ьч1е переносимаго къ намъ западнаго ми- 
стическаго учен1я съ русскимъ правосламемъ. Гру- 
бый ихъ тонъ, оскорбительныя выраженхя, задавав- 
1П1Я личности, о'ыли причиною, что цензура не про- 
пускала ихъ, опасаясь допустить страстную поле- 
мику и еще болЬе взволновать умы. Такимъ обра- 
450мъ, разныя мистическхя нелепости оставались безъ 
опровержешя: съ одной стороны, он'Ь легко прини- 
мались умами релипозно настроенными, но неудо- 
влетворенными въ своихъ стремлешяхъ однимъ догма- 
'гизмомъ, недопускающимъ разсуждешй; съ другой 
стороны, ОН'Ь • возмущали людей, которые хот4ли ве- 
ровать по сердечной простот-Ь, не вдаваясь ни въ 
как1я религ10зныя искашя и не переступая пред^- 
ловъ догматическаго уденхя. Строгхе догматики на- 
Еонецъ стали роптать, сваливая всю вину на биб- 

18*" 
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лейсБое общество п подозр']&вая его въ злочестивомъ 
на]1^&рев1и нодЕОпать православную церковь, а съ 
нею н государство: сталп думать, что оно благоче^ 
стпвыхъ раснространешемъ священннхъ кннгъ толь- 
ко прикрнваетъ свои настояпця нечестпвыя ц^^ли» 
Вс^хъ бол^ впнили князя Голнцина, хотя онъ н 
не разд^лялъ мн'Ьшя крайннхъ мпстпковъ. Подоври* 
вали даже въ отступлен1п отъ православ1я тченохъ 
духовнь(хъ лицъ. какъ. напр., архимандрита Фвларета,. 
бнвшаго въ друхескпхъ связяхъ съ мпнистромъ. въ 
посл^^дствЕИ пзв'Ьстнаго московскаго митрополита. 

Шишковъ. какъ мы не разъ впд^и« самъ былъ 
склоненъ къ мистицизму, но въ то же время онъ 
былъ неснособенъ ни къ какимъ отвлеченностямъ. 
в потому не позволялъ се 54 углубляться въ рели- 
позныя разсуждешя: онъ былъ мистикъ только въ 
цред'Ьлахъ строгой ортодокс1и, н счпталъ врагамн 
в^^ры и развратител&ми мнстнковъ, носившихъ разный 
имена — масоновъ. иллюминатовъ и др. Онъ говорнлъ. 
что это 3^10 пришло къ намъ пзъ чужохъ земель 
при Екатерине П-ой. п что первыми виновникамл 
его были Новиковъ съ товарищами: ..они задумали 
украдкою сочинять развратныя книги и проповг]Ьды- 
вать заимствованный имп у чужезеиныхъ лжеучите- 
лей злочестивыя правила*'. Онъ раздЬлялъ также 
мн'Ьн1е н'Ькоторыхъ, будто и Барамзинъ былъ от^ 
нравленъ московскими масонами за границу для 
еношен1я съ масонами европейскими. <>го объясня- 
етъ намъ тЬ неприличныя выходки, который дол1Ч1е 
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Бремя онъ д'Ёлалъ иротивъ нравственности Карам- 
;}ина и его защитниковъ. Хотя, по объяснен! ю Шиш- 
кова, первое покушеше злонам']Ьренныхъ людей и 
•было уничтожено^ но въ царствованхе Александра 
чужеземныя внушен1я снова возникли и подъ благо- 
виднымъ именемъ наукъ и просв'Ьщенхя усилились 
1л распространились. „Въ знаменитейшую войну 
1812 года, — писалъ онъ, — Россхя, низложившая 
исполинсшя силы Наполеона, вознеслась на высокую 
степень славы; но между гЬмъ какъ она, окровав- 
ленная и победоносная, пошла великодушно осво- 
бождать воевавшую противъ нея Европу отъ ига 
французовъ, англ1йск1е методисты заводили въ ней 
^иблейск1я обш,ества, долженствовавшхя некогда, подъ 
. видомъ распространетя христханства, поколебать 
православную в4ру и внутренними раздорами 
сокрушить ея могущество". Вотъ чего ожидалъ 
Шишковъ отъ библейскаго общества; но зач-Ьмъ все 
ого нужно было англ1йскимъ метод истамъ и т^Ьмъ 
русскимъотступникамъ, которые вступили съ ними 
въ связь и пользовались значительнымъ положешемъ 
въ своемъ отечестве, объ этомъ онъ не разсуждалъ, 
вообще довольный, когда ему удастся подыскать 
ближайшую и, тавъ сказать, сподручную причину, 
согласную съ его давнишнимъ страхомъ отъ новыхъ 
идей. Разъ попавъ на подобную причину, онъ уже 
не вдавался ни въ как1е вопросы: фантаз1я его въ 
томъ же дух-Ь продолжала строить новыя комбинаЦ1и, 
чтобы усилить вероятность предположешя. 
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Но въ первый разъ громко и оффищально заго- 
ворнлъ Шишковъ, воспользовавшись извЬстнымъ д-Ь- 
ломъ о петербургскихъ профессорахъ, и не подо- 
зревая, что оиъ помогаетъ ярымъ мистикамъ въ ихь 
поход* противъ науки. Будучи врагами ея по самому 
существу своихъ фанатическихъ стремленШ, они не 
могли оставить ее въ поко4, какъ скоро власть ока- 
залась въ ихъ р}'кахъ. Они, члены главнаго прав- 
лен1Я училищъ, попечители н^которыхъ учебныхъ 
округовъ, ревностные члены библейскаго общества 
въ угоду министра, считали ее, и совершенно спра- 
ведливо, противницею ихъ мистицизма, съ которымъ 
они связывали понятхе объ истинномъ просв4щен1п. 
Изъ ихъ среды первымъ выступилъ самый дерзкхй^ 
хитрый и коварный челов'Ькъ, который обманывалъ 
и себя и другихъ своей наружной набожностью, 
прикрывая ею свои честолюбивые замыслы. То былъ 
Магницкхй. Ему нужно было такъ или иначе выка- 
зать свое усердхе къ в-Ьр!! и престолу, и онъ вос- 
пользовался настроенхемъ ум;овъ, въ которомъ гос- 
подствовало опасенхе, будто бы злонам'Ьренные .^юди 
стараются зйразить нашу молодежь безв'Ьрхемъ п 
револющонными идеями. Свойственное молодости 
некоторое вольнодумство, которое обыкновенно про- 
ходитъ съ опытами жизни и на которое слЬдуетъ 
смотр'Ьть какъ на легкомысленное увлечете, можетъ 
бцтЪу неизбежный недостатокъ молодости, многхе 
склонны принимать за развратъ, обвинять за него 
все воспитанхе и науку и, каконецъ, карать подо- 
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:ф'Ьваемыхъ, какъ преступниковъ. Посл-Ь знамени- 
таго наб'Ьга на казанск1й университетъ, гд'Ь Маг- 
НИЦК1Й въ качестве его попечителя подавилъ все то, 
ч-Ьмъ держится истинная нравственность, и порЬялъ 
сЬмена, изъ которыхъ выростаютъ, ханжество, при- 
творство, лицемЬрте, онъ подбилъ къ^такимъ же 
подвигамъ ' и своего товарища по главному правлешю 
училищъ, попечителя петербургскаго учебнаго округа, 
Рунича. Мы уже видели, что Руничъ занимался 
издан1емъ мистическихъ книгъ, которыя запреща- 
лись цензурою прежняго министерства. Ему была 
совершенно по душ'Ь та кастращя науки, которая 
производилась Магницкимъ во имя вЬры и полити- 
ческаго порядка. Ничего не стоило ему найти въ 
лекщяхъ лучшихъ профебсоровъ петербургскаго уни- 
верситета развращатопуя идеи, обвинить ихъ въ со- 
знательномъ стремлен1и къ революц1и и произвести 
надъ ними Шемякинъ судъ. Возмущены были такими 
поступками всЬ понимавш1е истинное значенхе науки 
и вид'Ьвшхе въ ней цивилизующую силу русскаго- 
общества. Но число ихъ было не велико, голосъ ихъ 
не им-Ьдъ значен1я и передъ государемъ, въ глазахъ 
котораго только одинъ Аракчеевъ не принадлежалъ 
ни къ какой парт1и; всЬ же проч1е были люди пар- 
Т1Й; къ нему стекались так1я разнор'Ьчивыя объяс- 
нентя, донесен1я, указашя, жалобы, подозр'Ьн1я, и 
все это излагалось съ такой страстностью, что дер- 
жать чью либо сторону для него не значило дер- 
жаться истины, которой искалъ онъ. Въ обвинении 
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цро(|)1нчо1шьъ Шишков'ь вид4лъ подтверждете всего 
ч'1'{1 онь говоридь прежде объ испортенности'нашихъ 
школь, наг иоторых-ь выходили юноши уже развра- 
щоикыии. „Нашг почтенный Шишковъ, — дисалъ 
Караиаинъ кь Дмитриеву, — говорить: поздно хвати- 
.шсь И давно обиаруживалъ нечеспе" »). Впрочемъ 
дажо и оаь црцапавалъ, что сл4дств1е было ведено 
цоираиилык». „При нзслЬдованш д'бла сего въ прав- 
лмйи народных'ь учнлищъ,— писалъ онъ, — поступ- 
Л(Ш0 было .с'ь сими профессорами, изъ которыхъ 
ииы.1 были русскш, другхе иностранцы, весьма строго, 
а иш)111К1: дериали ихъ цЬлыя сутки въ запорти,' 
доирашивали и не выпускали вонъ, покуда они не' 
цовиннтся или но напишугь своихъ оправдашй. Съ 
«|Д1С(1Й стороны, предлагались имъ странные и при- 
тЬснитолыше вопросы, как1е можетъ делать обле- 
чоиное в'ь силу и власть суевЬрхе; съ другой— 
11(|Добнио же тому д-Ьлались ответы, какхе иногда 
«:»| Ьлое, иногда устрашенное вольнодумство можетъ 
давать вонрошающему его судш, 'надъ которымъ оно 
црежде пасм'Ьхалось. Оправданк профессоровъ были 
увориаиенны, но не меньше того справедливы: они 
говорили, что не могли предвидеть сего на нихъ 
взысканхя, поелику за то самое нын* осуждаются, 
что црежде по систем* либерализма было обод- 
ряемо, и за что они получали чины, ордена и на- 
гради. Правда, по несчаспю, неоспоримая! По семъ 
и;1сгЬдованш названы однавожъ они были возмути- 

') Переписка съ Дмнтрхеввпгъ, стр. 323. 
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телями, воастававшими протиБъ правительства, нрав- 
ственности и в4ры; но обвиняемые въ столь важ- 
ныхъ преступлён1яхъ, за который мало послать въ 
ссылку, не могли по строгой противъ отв^товъ ихъ 
справедливости ни къ чему быть приговорены". 

Такимъ образомъ, Шишковъ обвинялъ въ Сущ- 
ности не профессоровъ, а все министерство - про- 
св-Ьщешя, будто бы допустившее либеральное на- 
правленхе. Въ томъ же духЬ читалъ онъ свое мн*- 
те въ комитегЬ министровъ 14-го февраля 1822 
года. ЗдЬсь, между прочимъ, выразилось и доброе 
€го сердце, за которое Карамзинъ, какъ писалъ онъ 
къ Дмитрхеву, полюбилъ его ^). Онъ возставалъ 
противъ д-Ьла, а не противъ лицъ. „Не будетъ 
справедливо, — говорилъ онъ, — наказать не мпогихъ 
за ту вину, въ которую долгое время мнопе впа- 
дали безъ всякаго ихъ за то осужденхя. Они, и съ 
ними множество другихъ, привлкли не считать это 
виною, и еще, напроцрвъ, иные тЫъ тщеславились 
и думали, что въ семъ-то и состоитъ достоинство 
и просв4щен1е... Едва ли благообдуманно будетъ 
вдругъ остановить и преследовать то, что уже н-Ь- 
которымъ образомъ широко разлилось и чего иначе 
истреблять нельзя, какъ кроткими м-рами, т. е. 
пресЬкая путь нововтекающему злу и д'Ьлая такъ, 
чтоб!» старое само-собою погасало**. 

Но зд^сь же Шишковъ высказалъ ц странности, 
которыя, впрочемъ, оправдываются характеромъ его 

*) Переписка съ Дмитр1евымъ, стр. 375. 



\ма. <Л'\ждая и^хецкшъ ученыхъ за неясность 
огв.1^ чениаю и\ь слога, онъ видптъ въ этомъ нхъ 
и1мдамЬ)^н110сть. чтобы, подъ видомъ глубокой 
:к(, Д114н:н1, нтшагь ученикамъ великое о себ1 жвг(- 
л.г^ а до.повременн'Ье получать отъ нвхъ 
а 1лг V ;а сьои уроки. „С1Я на корнстолюбшосно- 
.4,^1^1*4 чмг{н>сть, помрачая природный ужъ н здрж- 
лмЛ {><*.;«> докъ, иовела ихъ по кривохт 
1л/пл, ш>^:ьоляя всякому созидать а 
<^>м- :/.г:ньш^к сьои мечтаи1я. Такомъ ооркдйжк. 
и^ л..^.>)С1к ооныв новыя выдумки. Е1:1зг2 ^Ф^рагъ 
лм:\,-,л. IV гг г?а1о ш>.*волительио> — ;а1»51г. июЕЭб»- 

..у/й.-^ &л^•^>^ не геро-клгк ^> -(^г^зик^гз^ ^езз^ 

I 
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— 283 

Для ПрОТИВОД'ЬйСТВ1Я всему этому, ЩИШКОВЪ СЧИ' 

таетъ надежн'Ьйшимъ средствомъ бла! оразумнун> 
цензуру и припоминаетъ свой проектъ цензуры^ 
состав;генный имъ и читанный, какъ мы уже вид']^лп, 
в'ь государственномъ сов'Ьт'Ь за несколько л4тъ до* 
» этого. Современную цензуру онъ считалъ, съ одной 
стороны, слабою, потому что она пропускала вред-^ 
ныя сочинен1Я, — съ другой стороны, строгою, такъ- 
какъ, не разум']&я силы языка, она придиралась 
къ поэтическому языку и искажала его. Въ самомъ- 
д^л*, наши тогдашнхе поэты чуть не плакали отъ 
цензуры, которая почти во всякомъ поэтическомъ- 
выражеши подозр'Ьвала оскорблеихе в-Ьры или нрав- 
ственности. Такъ, никоторые цензоры не допускали 
употреблять въ стихахъ слова: серафимъ, ангел ъ, 
рокъ*; Шишковъ указываетъ на одного изъ нихъ^ 
который не хогЬлъ пропустить выраженхе: нагая 
истина, потому что истина — женскаго рода, и ей 
неприлично выходить на св'Ьтъ нагою. „Если не 
' позволить сего писать, — зам-Ьчаетъ онъ,— такъ на- 
добно веЬ книги сжечь и всякому запереть уста". 
Онъ предполагалъ ввести цензуру по его плаБу. 
Его мн^ше, какъ онъ говоритъ, было принято- 
всЬми въ комитет'Ь министровъ съ одобрешемъ: 
многхе даже списали его; но, 'прибавляетъ Шиш- 
ковъ, оно, какъ и вс'Ь друпя его мн4н1я, осталось 

безъ всякаго посл'Ьдствхя. 

Оно осталось безъ посл'Ьдств1я, вероятно, потому^ 
что'въ это время въ Главномъ правлен1и училишъ 
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Магии](К]й; иъ яромъ стремлеши выказать, во что 
Лы ни стало, плоды своего усерд1я еъ' церкви и 
царю, придумывалъ такой цензурный уставъ, кото- 
рый для русской литературы былъ бы равносиленъ 
ишафо'^у "). 

Им'Ья въ виду сблизиться съ Аракчеевымъ, при 
<»го сод'Ьйств1И подкопаться подъ кйязя Голицына и 
аанят!» м'Ьсто министра народнаго просв-Ьщетя, 
Магницк1й хот-Ьлъ заручиться передъ императоромъ 
и гочмнилъ новый планъ народнаго воспита- 
1ИЯ, Иаложивъ его въ особой записк'Ь, въ ноябр* 
18:28 года, онъ секретно послалъ ее къ государю, 
наавнвъ свой трутъ плодомъ усерд1Я къ церкви 
и къ царю, въ обыкновенномъ служебномъ по- 
)и1ЛК'Ь иовм'Ьщающннся. Эта записка ^), зам^- 
чапчмьннм по своимъ нел-Ьпостямь, можетъ служить 
\а|тктористикою того времени, когда могли всплы- 
^^нт\ч ган10 б<\ш|>авствоиные люди, какъ МагницЕ1й. 
могли иа.\'Ь|тьса на уои*кхъ такнхъ наглнхъ доно- 
чч^^^^ч оЛ|кч1наноь лпмно къ 1чкударю, Записка изла- 
1\Ч01^ ^^Кокгмько 1ч\^мсовъ^ на которые, впрочемъ, 
а^^ч>\^ь 1|Ч^Т1П^ но мно^> доказательствъ.* Впереди 
1Нчч\>о«^ ш\м\чк1аоп*одк\лю1пую мысль: -доброе на- 

'И^нлл^^нк:»\ м^чч^кгЧ Мх^глячч^длх -Ил «сторш нашего 
^^и^^члхх^^ма^^ п у^,цччч|к^ни;!^1\^ р»л«а|г1х. — пш» Пиков- 
\ЛчЧ;\ч 1 Г 

.чи\мкд Ич^^ччч!^ я^11?чи'*-^ч \ о ч'^ч^'^ч.'^ 11 И- В. Кажвелдрм. 



родное шосшштжЕле »^>х»>1жжл: ж-л 3^1 г-г^ъ г^:«11^ !•. м«^ 
гутъ стошл тшерх^'р у «пшжкгв12 <'Жчхпш:яшы^ шбо ашк 
одно обезаечнпсть бхкк*-* Е:«:»х«иг&шД — Б&пкмссат ж 
будущихъ"- П 1Шт^жик1^.^о с^грш1=шшшет%: ^прт шее- 
общей уНфенностж г» :^€Л ве1фел«асЕ^»# «спгагк. 
почему лос«^ один лган здоная^ренане з^авя- 
.тись сжтшвлетеп зсоно! сжстеян В4р»>хнаг»> «ос- 
пнташа?" Е1^ инуьокь отноппъ Талейрана. прел- 
ставнвшаго тажой пзяшл >;-;«аи1[узпЕо1 Д1грегт«>р1н. н 
Наполеона, •который г*^'^вялъ его во рсей обшпр- 
ностп венстоваго сяиела своего^. Въ отвйпъ 
на свой вопрогъ Магввнпй еочннаеть самую бе::- 
смисленнгп фр^? ■ дтнаегь. что она ралг-Ьшаеть 
мудреную загадку: «Бнв.зъ пхи вика сего произво- 
дить большую часть вл1яв1й свояхъ на прь в про- 
держателей грахдансввлъ чрезъ общее мнЪше. ко- 
которое есть вакъ бы т|»уба. коею онъ. какь вь 
древностн оракулы, произносить свои .^аключеша* 
суды н приговоры. с*Ьетъ лхв и клеветы, непрост- 
раняетъ нат'Ьгшя предска;:;ан1я в нечестивы я попа- 
Т1Я. У большей части народ4>въ и. въ томъ числ^ 
у насъ — гуль сей. вопреки истин^Ь. почитается 
гласомъ Бох1вхъ (гласъ парода — гласъ 
Божгй). Въ конститл'шялъ. семь пеистовомъ по- 
рождепЁи бунта народнаго. главпыхъ нхъ основа- 
шемъ положена свобода кнпгопечатан1я или — 
что одно и то же — безпрепятствепное ' волпе1пе п 
необузданность мн'Ьн1я общественна! о» 
т. е. труба для глаголовъ князя тыгы. какъ можно 
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отйгцгйется. Тавъ/ папримЬръ, въ ирочнхъ 
)мс*ииы\ъ м'Ьстахъ открыто проповЬдуется 
й1| (»пч*гт11онн<>мъ прав'Ь, что цари царствуютъ по 
сшласчю вародовъ. по договору (соп1га1; §ос]а]): въ 
К41»апв мшмлтшчмьиая ложь с1я была отвергну». 
И|тит^1;д^\)тъ въ географш, что наука счя раз- 
гмйтрштот^ .{«^'ллю въ томъ вид'Ь. Бакъ внпиж она 
«.ть |>\кг Творца: пе богохульное отвер- 
1< г к И' ) )»!^\опален1я въ Казани ж^ста не 
пи'Ьм V 111нто1?к^\ютъ въ нсторш. 1ГО нц» ст- 
1Ногтр^('Т'ь 111чгтии1>лл> готъ-тысачъ лгЬтк гя» Еазаин 
^лI^^,\|4^^•ь \ 111»^ ..>»>: ^в кн1!гъ. скзшеннихъ. В5. всз^рш 
лт«^у<ч'ТИошиД. саь^1Х2 И<'тор1н государства 

<*'* •<«•: *. ■ -•:-/*- •\,'« ;-. |Г 1>-.*:-тп1ШНг.. и 
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рушительныхъ философ!!! германской, масонства, 
своев'Ьр1я и весь лег10нъ духовъ нечи- 
сты хъ. И зат'Ьмъ онъ см'Ьло представляетъ доносъ 
на ученое духовенство и духовный училища: „Въ 
духовномъ воспитан1и разрушительная философ1я 
Канта, закрытая тонкостями схоластическаго бого- 
СЛ0В1Я и угодливостш н'Ькоторой особенной и 
произвольной духовности, удалила чистое 
ученхе п|)авослав1я изъ самаго его святилища до 
такой уже степени, что даже на публичныхъ экза- 
менахъ ни ^о православхи, ни*() ересяхъ, его разди- 
равшихъ, не почитается нужнымъ и говорить. И 
будущ1е святители православные такъ воспитываются 
въ присутств1И святителей настоящихъ; ибо ехгар- 
Х1альные арххереи съ нам^ренхемъ устранены отъ 
воспитан1я духовнаго, которое вверено и впредь 
всегда должно вв'Ьряться однимъ людямъ, 
въ кантовыхъ началахъ воспитанным ъ". 
Зд4сь видимо авторъ уже подкапывается подъ 
князя Голицына, стоявшаго во глав-Ь духовной ад- 
министра11;ш. Не довольствуясь этимъ, Магницк1й 
прибавляетъ еще доносъ на воспитателей царе- 
вича: „большая часть лучшихъ учителей, которые 
могутъ быть употреблены при немъ, сами заражены 
(шасн'Ьйшими началами нев-Ьргя и идей возмути- 
тельныхъ. Н'Ьтъ книги, по которой можно бы было 
безопасно учить его исторш всеобщей и россШской; 
и'Ьтъ курса правъ, который можно бы было препо- 
дать царевичу росс1Йскому въ истинномъ его смысл'Ь; 

Б10ГРАФ1Я 19 
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не ожцдаетъ читатель. Мы скажемъ, что Магництпн 
своею запискою оказалъ услугу об1цеству и народу. 
Безъ нея Александръ не могъ бы такъ хорошо 
узнать его, йакъ онъ представляется въ этой записке. 
и, можетъ быть, Магницк1й «былъ бы министроыъ 
лросв'Ьщен1Я. А при своей энергической деятель- 
ности, онъ въ одинъ годъ погубилъ бы множество 
русскихъ силъ, и молодыхъ и зр'Ьлыхъ.* 

Такъ какъ записка Магницкаго написана совер- 
шенно въ дз^х'Ь изв^Ьстнаго монаха-фанатика Фопя, 
то можно предполагать, что МагницкШ решился на 
такую выходку передъ государемъ подъ вл1ян1емъ 
разсказовъ Фот1я объ его бес^дЬ съ императоромъ 
еще въ 1822 г. (5 1юня) о д4лахъ вЬры и отече- 
<^тва *). Императоръ отнесся благосклонно къ Фот1Ю, 
хотя и неизвестно, такъ ли велась между ними бе- 
<5'Ьда, какъ разсказывалъ ФотШ. Но довольно было 
этихъ разсказовъ, чтобы безтактные люди приняли 
благосклонность государя за единомысл1е съ Фойемъ 
и решились бы изъ сворхъ видовъ действовать на 
него проповедью о князе тьмы. Ничего не стои- 
ло Магницкому отречься отъ библейскаго общества, 
сойтись съ Фотхемъ, , выкидывать съ нимъ разныя 
штуки, вступить съ Аракчеевымъ въ заговоръ про- 
тивъ государя и князя Голицына Аракчееву нужно 
<)ыло оттеснить отъ государя, чтобы нераздельна 
пользоватьея его доверхемъ, ничего не стоило устроить 

*). „Русская Старина" 1875 г., статья Карповича: Архпман- 

дритъ Фот1й. 
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черезъ простодушнаго митрополита Серафима тор- 
жественную сцену государю, которому былъ постав- 
ленъ вопросъ: или онъ, митрополитъ, или министръ 
просв'Ьщен1я и духовныхъ д'Ьлъ — княЗь Голицынъ. 
врагъ церкви и отечества. Все это — истор1я извест- 
ная ^), о которой мы не будемъ распространяться. 
*Сл'6дств1емъ ея было назпаченте Шишкова мини- 
стромъ пароднаго .просв4щен1я п духовныхъ д-Ьлъ 
неправославнаго испов'Ьдап1я. Оно посл'Ьдовало 15 
мая 1824 года совершенно неожиданно для Шшп- 
кова. Нельзя ни изъ чего заключить, что Шпшковъ 
участвова.1ъ въ заговор'Ь съ Аракчеевымъ и Фот1емъ: 
нельзя утверждать, что онъ былъ и въ гЬсной связи 
съ этимъ посл'Ьднимъ. Правда, Фот1й посп4шилъ при- 
слать ему поздравлеше, даже говорятъ, что пов-Ьснлъ 
у себя большой портретъ Шишкова; но мы думаемъ, что 
Шишковъ не пига.1ъ къ нему особеннаго располоа:ев1я 
п смотрЁлъ на него какъ на крайняго фанатика. Мы 
не можемъ объяснить, что побудило государя ввгЬ- 
рнть Шишкову это министерство. Правда, Але- 
ксандръ пе могъ не считать его челов'Ькомъ чест- 
нымъ, безкорыстнымъ, добрымъ, глубоко - релипоз- 
вымъ, искреннимъ патр1отомъ, преданнымъ в'Ьрно- 
подданнымъ, но въ то же время ему были пзв^^ны 
и краан1я мнЬшл Шишкова, и его безпокойнын п 
упрямый характеръ: не разъ бывш1в государствен- 
ный секретарь производилъ на него пепр1атш)е впе- 

*) ,Рус. библ. Общество* А. Н. Пыпина. «В^ктн. Евр.-. 1^?в8. 
Л& II. — -Слиски Ианаера. ,В^с^йикъ Екр.*. 1^^7. г. IV. 
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чатд'Ьнхе своею иастойчивостью, мнительностью, жа- 
лобами на слабость здоровья; не разъ онъ утомлялся 
ютъ его краснор^чиваго резонерства, такъ что не 
всегда охотно принималъ его и даже былъ доволенъ, 
когда Шишковъ письменно представлялъ ему свои 
мн'Ьнхя, что избавляло^ императора отъ тяжелыхъ спо- 
ровъ съ нимъ. А между тймъ зван1е министра должно 
■было часто вызывать его на личныя объяснешя. 
Иные говорятъ,' что Аракчеевъ посов-Ьтоваль госу- 
дарю сделать этотъ выборъ, Можетъ быть, царсшй 
любимецъ съум'Ьлъ убедить его, обещая устранить 
'т^ неудобства, как1я могли представляться импера- 
тору; но* если Аракчееву былъ изв-Ьстонъ характеръ 
Шишкова, то трудно было руч^^ться за него. 

Нельзя не отметить, что Шишковъ почти нака^ 
лун4 своего министерства, недовольный настояш;имъ 
ходомъ д'Ьлъ, мечталъ о великомъ царствованш Ека- 
терины П-ой, объ ея прекрасной и идеальной лич- 
ности, и писалъ пов'Ьсть о ней, обрисовывая одинъ 
1гзъ эпизодовъ ея жизни — ея отношен1я къ графу 
Дмитр1еву-Мамонову. Зд4сь онъ изображаетъ ея ве- 
ликую душу^ какъ бы оправдывая свое положенхе: 
„Екатерина им-бла слабости, но никто изъ смерт- 
ныхъ не дерзнетъ сказать: я въ слабостяхъ моихъ 
ум'Ьлъ лучше повелевать собою, нежели Екате- 
рина ^)". 

Семидесятил'Ьтн1й Шишковъ былъ не совс^мъ до- 



. *) Записки Шишкова, ч. 2: Н^что о росс1йской императриц'Ь 
Е катерн н* Второй. 
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воленъ свопмъ назначен1емъ. Онъ никогда не былъ 
особенно честолюбивъ, а теперь уже гЬмъ бол^е. 
Его 1(>антаз1& К1тйне преувеличила все положеше 
тогдашнпхъ дкть по министерству просв^щен1я п 
щ^елотавляла въ ложяомъ и мрачномъ св*гЬ напра- 
гиов1е обнюства» То. что нужно было, по его хн^шю. 
сдЬ!ать новому министру просв4щен1я, вазалось емл-. 
п})евып!ало его силы. В. II. Ианаевъ, тогда еще мо- 
лотой нйсатель, кото1>ому Шпткокъ хот^хь покро- 
В11Т>ел(|Сгвовать. такимь образомъ ]>азсБазываетъ о 
о»>емъ 1толд}>авит>ельаомъ визит*: , новый Х1ганстр'ь 
«^.п» олинъ въ своемъ кабивет1; и вь хорсс^^къ мун- 
!1.тгр^>. кото5>аго я никогда не видалгъ на немъ въ 
Т1рс*жв1л МОЙ тго^* )>щон1я: онъ всегда сид^лъ въ ха- 
.ттЬ. Поздра.влен1е мое было принято весьма бла- 
пчклонно, т'Ьмъ бол-ке, ^то я выразилъ въ вемъ на- 
лежз^у ва будущее лро11;в'Ьтан1е руссв;ой словесности, 
и межд;%* тгрочпмъ. ссылаясь на текстъ л^каза, ска- 
яа.чъ, что если утгра.Блен1о иностранными исповеда- 
ниями повел'1^но привести въ пределы, въ которыхъ^ 
находилось оно до 1^10 г. 1Д0 кн. Голицына), то 
(чце кажется ттуя.-н'к? поставить въ ати яред'Ьли ми- 
нистерство па1И)днаго просв'кщешя, искаженнт^ влгя- 
И1еъгь фанатпковъ. Шишковъ жаловался на свою ста- 
рость, на то. что государь, не спрося его согласия. 
('Т'Ьлалъ его- мннист1юмь. говорнлъ. что наит-Ьренъ 
писать ОМУ объ птомъ... ^Когь но днл'Ье какъ въ ло- 
11о:с1^лыткъ встр'Ьтнлсл 51 сь 1'осу1аремъ во дворд'Ь. 
прохочи гъ С(ЯгЬт'ь: онъ остановился, очень бла- 
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госклонно спросилъ меня о здоропь'Ь. Почему бы 
тутъ же не сказать мв4 о своемъ наи'Ьрен1И. Я бы 
отказался ')".... 

Но, не смотря на то, что Шншковъ не считал- 
ся другомъ молодого покол4н1я, которое въ свою 
очередь не слншкоиъ сочувственно къ нему отно- 
силось, при нааначенш его министромъ нросвЬще- 
1113, у вс'бхъ почти ннсатслей, даже у бывшиз^ъ ар- 
1)амасцевъ, явилась надежда на лучш1я времена для 
, литературы; такъ вс^мъ была тяжела голицынсвая 
цензура. ВсЬ полага,1и,~ что Шншковъ, самъ какъ 
писатель, какихъ бы нн былъ уб'Ьжде1п&, и нрези- 
дентъ росс1йской а1садем1и, пойметъ необходимость 
дать некоторый просторъ русской мысли. Поэты, 
Д'Ьйствительяо, тотчасъ же почувствовали облегчеше. 
По этому случаю Пушки'нъ ниса-чъ къ князю Бязеи- 
свому: „хотелось мн* съ тобою поговорить о нере- 
«■Ьн'Ь мивнстерства. Что ты объ этомъ д^'наешь? Я 
и радъ и п^тъ. Давно девнзъ всякаго русскаго есть: 
ч 'Ь м ъ хуже, т Ь м ъ л у ч т е. Оннознц1Я русская, 
составившаяся, благодаря русйкаго Бога, изъ на' 
шихъ нисателей, какихъ-бы то ни было, приходила 
■уже въ какое-то нет1'рп'Ьн!е, которое я исподтишка 
поддразннвалъ, ожидая чего-нибудь. Л теперь, какъ 
поуволяютъ NN говорить своей любовнидЬ, что она 
божественна, что у ней очи небесныя, и что любивь 
есть СБЯщеппое чувство, вся эта сволочь опять у1'о- 
монится, журналы нойдутъ врать своииъ чередомъ, 
') Воспояпнан. Панаева ,В-Ьстн, Евр." 1807, т. IV. 
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ЧИНЫ своимъ чередомъ, Русь своимъ чередомъ... 

Знаешь ли ты мое второе посланхе цензору? тамъ 
между прочимъ: 

ббдумавъ, паконецъ, нам-Ьренья блапя, 

Министра честнаго нашъ добрый царь избралъ: 

ШишБОвъ уже наукъ правленье воспрхялъ. 

Сей старецъ дорогъ намъ: онъ блещетъ средь народа 

Священной памятью дв^надцатаго года. 

Одинъ въ толп-Ь вельможъ онъ русскихъ музъ любилъ, 

Ихъ незам'Ьченныхъ созвалъ, соединилъ ^), 

Отъ хлада нашихъ дней спасалъ онъ лавръ единый 

Осирот^вшаго в^нца Екатерины... 

^Такъ арзамасецъ говорить нын-Ь о дяд-Ь Шиш- 
кове, 1;етрога аПп ^) (Одесса, 1юнь 1824 г.'). 

13 1ЮНЯ 1824 г. въ письме къ брату Пушкинъ 
писалъ: на какомъ основанш началъ свои д-Ьйстихл 
дедушка Шишковъ. Не запретилъ ли онъ Бахчи- 
сарайсшй фонтанъ изъ уважен1я къ святыне Ака- 
демическаго словаря и не блазно состав-ценному сло- 
ву водометъ. Шутки въ сторону, я ожидаю добра 
для литературы вообще и посылаю ему лобзанхе не 
яко 1уда-арзамасецъ, но яко разбойникъ-романтикъ. 



*) Намекъ на „Русскую Беседу", въ которой читались цро- 
изведен1я прежнихъ русскихъ писателе! въ присутств1и всего 
высшаго общества. 

^) „Рус. Арх.*', 1874 г., письма Пушкина къ князю Вязем- 
скому. 
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XIV. 

Ртношен1е 1^ъ госу»дарю. — ^оръба оъ мистиь^ами 

и съ библейсь^имъ обществомъ. — Синодъ и ми- 

трополитъ мос1^овс1^1й ^иларетъ. — Ртношенхе 1^ъ 

наук'Ь и народному просв-Ьщешю. 

Шишковъ, д'Ьйствительно, написалъ письмо къ 
императору. Въ немъ онъ изображаетъ свое за- 
труднительное положен1е: съ одной стороны, ста- 
рость, болезни, слабость силъ, съ другой — множе- 
ство враговъ, ц^лое испорченное покол-Ьше, въ ко- 
торомъ долго росъ и усиливался нравственный раз- 
вратъ подъ назвашемъ духа времени; осл-Ьплеше, 
при покровительстве прежняго министерства про- 
св^щенхя, подъ священными именами благочестхя и 
челов4колюб1я, уже заразило ядомъ невинныя серд- 
ца юношей. Необходимо противопоставить преграду 
этой широко разлившейся и быстрой р-Ьк*. Но ^онъ 
не чувствуетъ въ себ^ силы стать этой преградой. 
Однако долгъ его повиноваться безпрекословно цар- 
ской вол4, и онъ не решается отказываться. Соб- 
ственно для него нуженъ только одинъ Богъ; но 
чтобы подавить дерзость противной стороны, ему 
нужна и въ государ-Ь опора, могуш,ество его руки. 
Онъ можетъ согласиться принять министерство съ 
т-Ьмъ условхемъ, чтобы имЬть* постоянный доступь 
къ государю. „Не отнимай у меня см-блости обна- 
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жать предъ тобою всю глубину души моей, вс4 мои 
иомытлее1я и слышать изъ устъ.твоихъ изреченный 
ма нихъ судъ твой и волю; злочесйе и дерзость да 
увидать во мн'Ь подъятое на нихъ оруд1е твое п 
усмирятся". Въ заключен1е Шпшковъ прибавляетъ, 
что не найдя въ государ-Ь той опоры, которой онъ 
ожидаетъ, онъ будетъ просить снять съ него нало- 
женное бремя. 

Въ первое же свиданхе^ съ государемъ, 25-гО' 
мая, Шишковъ передалъ ему это письмо, и просилъ 
позволешя составить планъ, . „какхе употребить спо- 
собы къ тихому и скромному потушешю зла, ко-, 
торое хотя и не носитъ у насъ имени карбонар- 
ства, но есть точно онй^е"; этотъ планъ онъ на- 
м'Ьренъ былъ составлять „медленно, осмотрительно, 
съ ясными на каждую статью доказательствами, сно- 
сясь и советуясь тихо и подъ рукою съ благоразум- 
ными и благомыслящими людьми, по духовнымъ 
частямъ — съ духовными, по гражданскимъ — съ^ 
гралсданскими особами, преданными государю и оте- 
честву". Независимо отъ этого общаго плана, онъ 
об'Ьщалъ въ самомъ скоромъ времени представить 
государю планъ цензуры. На все это императоръ 
согласился. Черезъ пять дней министръ уже чита:1ъ 
ему свои соображенщ объ устройстве цензуры, ко- 
торыя, впрочемъ, были повторешемъ читаннаго имъ 
за восемь лЬгъ въ государственномъ сов'Ьт'Ь. Онъ 
об'Ьщалъ новымъ цензурнымъ уставомъ дать свббод}'^ 
ппсателямъ, не связывая ихъ ума п даровашй,' и 
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при этомъ обуздывать своевольныя и пеосновдтель- 
ныя мысли, чтобы издаваемыя сочинен1я были в'ь 
правилахъ нравственности, истиннаго просв'Ьщен1я^ 
никому не обидны, всякому для чтен1я или полезны 
пли, по крайней м'Ьр'Ь, забавны, но безъ всякаго- 
вреда нравамъ, наукамъ и языку. Шести или восьми 
челов'Ькамъ, искуснызгь въ словесности, съ хоро- 
шимъ содеря;ан1емъ, предназначалось опред'Ьлять 
пстиннае просвЬщеше, неосновательныя мысли,, 
степень нравственности, вредъ наукамъ. Они долж- 
ны были считаться непогр'Ьшимымп въ своихъ оф- 
фищальныхь суж.ден1яхъ; все же, что оказывалось бы 
несогласнымъ съ ихъ взглядами, должно было счи- 
татьсл неистинц^лмъ, безнравственнымъ, вреднымъ,. 
преступнымъ. Предполагалось разсмотрЪть и прежде- 
изданныя книги и истребить т'Ь, которыя бы оказа-^ 
лись вредными; но все это делать безъ большой ог- 
ласки. Въ это же время Шишковъ бы.зъ занятъ^ 
книгою пастора Госнера:Толкован1е евангел1я отъ 
Матоея. Госнеръ, ученый теологъ, съ мистическимъ 
направлен1емъ, увлекался мысцю сблизить всЬ хри- 
ст1анск1Я испов'Ьдан1я безъ различхя церквей, и пи- 
салъ Ьъ такомъ дух'Ь. За годъ до этого онъ при- 
былъ въ Петербургъ и своимъ блестнщимъ красно- 
р'Ьч1емъ обратилъ на себя общее внимаше: онъ про- 
пов'Ьдывалъ въ католической церкви, куда стекались 
люди всЬхъ в^роиспов'ЬданШ, кто только могъ по- 
нимать его. Некоторые изъ наиболЬе увлеченныхъ 
задумали перевести сказанную его книгу. Зная, что 
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1снязъ Солицынъ покровите5ьствуетъ Госнеру, цен- 
4$оръ пропустилъ переводъ. Онъ-то и послужилъ 
«рагамъ Голицына. Книга была тотчасъ же пред- 
<^тавлена государю, а зат-Ьмъ устроена та сцена ми- 
трополита Серафима съ государемъ, о которой мы 
горорили. Императоръ черезъ комитетъ минит^трова» 
привазалъ министру внутреннихъ д^лъ Ланскому 
вм'Ьст'Ь съ Шишковымъ разсмотр-бть переводъ Го- 
-снеровой книги. Работой занялся Шишковъ, и 3 
1ЮНЯ уже читллъ строг1й разборъ ея въ комитете 
министровъ. Челов4къ безпристрастный, знакомый 
•съ мистическими взглядами и выражен1ями, могъ бы 
<;казать объ этой книг-Ь, чтю она написана не въ 
духФ православ1я, не согласно съ его учен1емъ, и 
не следовало бы переводить ее. Но Шишковъ, на- 
дстроенный вид'Ьть повсюду злые умыслы, подко- 
пы подъ христ1анство, заговоры противъ царей, 
<;та.1ъ толковать каждое выраженхе по своему, и сд'Ь- 
лалъ такое заключен1е: . „невозможно не признать 
ц4ли ея, явно и очевидно состоящей въ томъ, чтобы 
подъ видомъ толковашя евангельскихъ текстовъ, про- 
пов'Ьдывать низвержеше всякой христханской в-Ьры, 
ютвращеше отъ священныхъ писанхй и позывъ на 
возстапхе противу всЬхъ первосвящениковъ, всЬх!» 
вельможъ и царей". При такомъ взгляд-Ь и самая 
попытка перевода подобной кпиги должна была ка- 
заться государственнымъ преступленгемъ. Въ дЬдо 
замешивались не только авторъ, но и переводчики, 
я съ ними и директоръ департамента министерства 
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просв'Ьщешя Поповъ, ярый мистикъ, который, ока- 
лывалось, исправляъ МН0Г1Я м'Ьста перевода. Было; 
назначено полицейское сл-Ьдствхе, при которомъ По- 
повъ объявилъ, что всегда считалъ Госнера благо- 
честивымъ челов^комъ, и потому книгу его не могъ 
считать вредною. Такое признанге совершенно раз- 
дражило Шишкова. Последовало' распоряжен1е: кни- 

■ 

гу сжечь, Госнера выслать изъ Россхи, Попова от^ 
дать подъ судъ. Поповъ, впрочемъ,- уже былъ не 
въ в'Ьдомств'Ь Шишкова. Кьгязь Голицынъ, по вол'Ь 
государя удержавппй за собою почтовое управленхе^ 
тотчасъ же перевелъ на службу въ это ведомство 
и своего любимца. 

Шишковъ ограничился небольшимъ изм^ненхем'ь 
личнаго состава своего мднистерства; но не обна- 
ружилъ энергической д-Ьятельности, какой можно 
было ожидать, судя по его горячимъ нападкамъ на 
деятельность бывшаго министерства. До сихъ пор'ь 
онъ постоянно д-Ьйствоваль только перомъ, писалъ- 
разсуждешя, высказывалъ свои чувства, осуждалъ^ 
разныя явлешя общественной жизни и горячо отстаи- 
валъ свои мысли — это была его сфера., въ которой 
онъ вполне и обнаружилъ всЬ свои качества. На- 
стоящая государственная дЬятельность съ обширною- 
властью министра пришла къ нему, уже семидесяти- 
летнему старику, и онъ не зналъ, какъ войти въ^ 
нее, какъ употребить свою власть, и незаметно для 
себя остается въ той же литературной, сфере. Онъ 
чувствуетъ какой-то страхъ взять на свою ответ- 
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<5твенность распоряжен1я, которыя прямо относятся 
къ власти министра. Ему хочется прикрываться 
властью государя, и онъ продолжаетъ писать раз1Й1я 
многор'Ьчивыя донесен1я й объяснен1я, наполняя ихъ 
-одними и т4ми же нападками на прежнее мини- 
стерство, жалобами на разливающееся зло разврата 
по всему государству, опасен1ями за ближайш1Я ги- 
•бельныя отъ того посл'Ьдств1я. Онъ добивался, что- 
^ы государь осудилъ особымъ рескриптомъ бывшее 
министерство просв'Ьщен1я и самъ даже составилъ 
проектъ подобнаго рескрипта. Безтактн'Ье такого по- 
-ступка ничего не могло быть. ВсЬмъ было извест- 
но, что государь покровительствовалъ Голицыну, на- 
граждалъ многихъ лицъ за ихъ полезную деятель- 
ность, даже профессорлвъ, писателей и переводчи- 
ковъ, и вдругъ теперь долженъ былъ признаться, 
что вс'Ь эти лица сЬяли сЬмена разврата, возбуж- 
дали „страсти буйныхъ умствовашй, вовлекающихъ 
въ неистовыя и строптивыя заблужден1я " . Подпи- 
савъ такую бумагу для обнародован1я, государь дол- 
женъ бы былъ удалить съ поля государственной дея- 
тельности т^хъ лицъ, которыя обманули его довер1е. 
-^сли уже выгородить себя самого изъ этой вины; 
между т^мъ какъ онъ продолжалъ питать все то же 
дружеское расположенхе къ князю Голицыну, хотя 
и уступилъ сильному напору враждебной ему пар- 
*т1и, даже хвалилъ и сожалЬлъ Попова, котораго 
правительственныя власти отдали подъ судъ. Шиш- 
ловъ воображалъ, что государь, передавъ въ его ру-^ 
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1СИ министерство просв4щешя, этимъ самымъ отрекся 
отъ всЬхъ своихъ прежнихъ взглядовъ и симпатхй 
и въ состоявди на все смотреть глазами своего но- 
ваго министра. Въ этомъ была ошибка Шишкова, 
которая и наталкивала его на составлеше разныхъ 
бсзтактнцхъ бумагъ. Ими онъ ставилъ . государя въ 
непр1ятное положенхе. Онъ по опыту зналъ безпо- 
лезность доказывать Шишкову, что ему все пред- 
ставляется въ преувеличенномъ вид'Ь. Въ этомъ слу- 
ч^^ самолюбивый старецъ обыкновенно забрасывалъ 
горячими словами, на которыя его противникъ не 
всегда могъ находить что отвечать. Притомъ же онъ 
всегда ув-Ьрялъ государя, что только одна неизмен- 
ная горячая любовь и вЬчная преданность къ нему 
^аставляютъ его говорить непр1ятную правду, что 
юнъ,^ министръ его, не можетъ отказаться отъ нея, 
не ответивъ за это передъ Богомъ. Во всемъ этомь 
Шишковъ нисколько не лицем'Ьрилъ и не ,обманы- 
валъ государя^ который, съ своей стороны, вполн'Ь 
в'Ьрилъ въ его честность. Т'Ьмъ труднЬе ему. было 
им^ть сношен1Я съ своимъ министромъ. Обыкновен- 
но онъ удерживалъ у себя так1я бумаги, об-Ьщаясь 
прочесть еще разъ на свобод*, и зат-Ьмъ старался 
не заговаривать о нихъ. Онъ часто не принималъ 
Шишкова съ докладами и, наконецъ, поручилъ 
Аракчееву сноситься съ нимъ. По этому поводу 
Шишковъ въ начал* 1юля . 'Ьздилъ къ Аракчееву въ 
Грузино, переговорилъ съ нимъ о всЬхъ д-Ьлахъ п 
любовался, какъ онъ говбритъ, чудесными красотами 
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поселен1я (военнаго), которому, кажется, не сов- 
с4мъ сочувствовалъ. Съ этого времени стали состав- 
ляться письма къ Аракчееву въ томъ же дух4, въ 
какомъ писались къ императору, съ жалобами, что 
его бумаги не утверждаются императоромъ, безъ че- 
го онъ чувствуетъ себя связаннымъ, безсильнымъ 
воспротивиться злу. Онъ хорошо зналъ, что его 
письма Аракчеевъ будетъ читать императору. 

Мы не знаемъ, Аракчеевъ ли внушилъ ему мысль 
писать обвинительныя бумаги противъ библейскаго 
общества, а съ т-Ьмъ вм^ст'Ь и противъ бывшаго 
его председателя и основателя, князя Голицына, или 
самому ему пришла эта мысль, но съ этого же вре- 
мени начинаются его филиппики протййъ д-Ьятель- 
ности обш,ества, несмотря на то, что предсЬдате- 
лемъ его, вм'Ьсто Голицына, былъ уже мйтрополитъ 
Серафимъ. „Хотя это. — говоритъ онъ, — не прямо 
относится къ моему звашю, но им-Ьотъ т-Ьсную съ 
нимъ связь, ибо ГД'Ь С'Ьется развратъ, тамъ никаюя 
С'Ьмена просвЬщенхя не прозябнутъ... Мн^Ь поруче- 
но министерство просв'Ьщенхя, но какое просв'Ьп^е- 
Н1е можетъ быть тамъ, гд^ колеблется' в-Ьра? Если 
библейскщ общества будутъ по прежнему сущест- 
вовать... то я министромъ просв-Ьщетя быть не 
гожусь... не сд'Ьлавъ ничего полезнаго, лишз^сь я и 
того добраго имени, которое долговременност1ю моей 
жизни и службы ирхобр^сть могъ". 

Злоба на библейское обп1,ество у Шишкова выте- 
кала изъ многихъ причине. Во-первыхъ, его возму- 
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щало -сношенхе руссвдго библейскаго общества съ. 
великобританскимъ, которое онъ подозр'Ьвалъ въ 
стремленш • „къ ниспровержен1ю всЬхъ христ1ан- 
скихъ религ1й и къ установленш на развалинахъ 
ихъ какой-то неизв-Ьстной всеобщей религ1И' подъ 
приманчивымъ назван1емъ внутренняго хри- 
стханства". 

Ложный взглядъ британскаго общ,ества на гре- 
ческую церковь, по ув^решю Шишкова, перехо- 
дилъ и въ русское общество, которое явилось будто 
бы оруд1емъ козней инозевщевъ, посягающихъ на 
святость правосл*ав1я и, на спокойствге Росс1и. Онъ 
видитъ злостное направленга даже въ этихъ словахъ, 
напечатанныхъ въ отчете русскаго библейскаго об- 
щества: „Небесный союз:ь в'Ьры и любви, учрежден- 
ный посредствомъ библейскихъ обществъ въ великомъ 
христханскомъ семейств-Ь, открываетъ великую зарю 
брачнаго дня хриспанъ и въ то тремя, когда будетъ 
единъ пастырь и едино стадо, то-есть когда будетъ одна 
божественная христханская релипя во рсЬхъ различно- 
образованныхъ христ1анскихъ испов'Ьдан1яхъ, которыя 
въ начал'Ь различествовали между собою въ не- 
строенш, но нын'Ь въсемъ духЬ имогутъ 
и будутъ оставаться при своихъ разли^ 
ч1яхъ". Ересь видитъ Шишковъ въ этихъ сло- 
вахъ, недоумевая, какимъ образомъ греко-россШ- 
ская церковь съ лютеранскою могутъ оставаться 
единымъ стадомъ и подъ единымъ пастыремъ. Въ 
существоваши библейскихъ обществъ онъ видитъ 
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благовидный предлогъ къ тайнымъ срошен1ямъ ихъ 
корреспондентовъ о м-Ьракь исполнен1я общаго 
плана, т е. разрушешя христганскихъ испов'ЁданШ. 
Поддался Шишковъ и взгляду изув^Ьра-Фот1я, 
„буд1Ю неприлично русскимъ арххереямъ, въ про- 
тивность апостольсЕИмъ постановлен1ямъ, быть вмЬст'Ь 
въ одномъ обществ'Ь съ католиками и лютеранами 
и со вс^^ми инов'Ёрцами: имъ челов^къ во фрак^ 
пропов4дуетъ слово Бож1е— Божхе по его названхю, 
но въ самомъ д-блЬ не такое". Неприлично ему 
казалось и то, что свяц|,енныя книги раздаются не 
руками церкви, а какимт^-то отд4льнымъ обще- 
ствомъ. Но особенно дриводилъ въ ужасъ Шиш- 
кова переводъ *свящеиныхъ книгъ на русскШ языкъ. 
Въ этомъ онъ видитъ верное средство поколебать 
самую в'1ру, и по обыкновен1Ю * увлекается самыми 
нелогическими доводами, называя русскхй языкъ 
только простымъ нар']^ч1емъ, а церковно-славянсшй 
возвышеннымъ нар']&ч1емъ того же самаго языка. 
Отсюда по реторическимъ правиламъ онъ считаетъ 
русскШ языкъ не соотв'Ьтственнымъ важности свя- 
щеннаго писашя. „Если языкъ домашняго воспита- 
шя въ закон*! Божхемъ, — писалъ онъ, — будетъ раз- 
личенъ съ языкомъ служен1я въ церкви, то изъ 
сего непременно долженствуютъ произойти со- 
блазны и расколы, произойти единственно отъ раз- 
д']&летя сихъ языковъ... Переводы священнаго 
писан1я съ высокаго языка, называемаго славян- 
скимъ, на простой въ общежитхи употребляемый 
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языкъ, называемый русскимъ, подъ предлогомъ 
лучгааго разум'Ьнхя церковныхъ книгъ придуманы 
для уменьщен1я ихъ важности и поколебанхя в'Ьры... 
Мн-Ьихе С1е^ возникшее отъ незнан1я силы языка и 
недостатка здраваго разсудка, заразившее не только 
нын'Ьшнихъ св-Ьтскихъ писателей, но даже и самое 
духовенство, простерлось до такой степени, что въ 
отчетахъ библейскихъ обществъ С1е искаже'нхе 
священныхъ писашй называютъ переводомъ на 
природный русск1Й языкъ, словно какъ ^ будто 
тотъ быль для васъ чужой. Отсели презр^нхе къ 
кореннымъ самымъ знаменательн4йшимъ словамъ; 
отсел'Ь несвойственность многихъ выражешй, отсел-Ь 
неразум1е сильнаго краткаго слога и введенхе на 
м4сто онаго почерпнутой изъ чужихъ языковъ * 
безтолковицы. Для чего делать сш перемену? 
какая въ томъ надобность? Если скажемъ, что 
МН0Г1Я слова вышли изъ употреблен1я, и никто ихъ 
• не пони>1аетъ, то это неправда; они употребля- 
ются въ священныхъ писан1яхъ, въ церковной 
служб'Ь, во всЬхъ высокихъ св'Ьтскихъ творен1яхъ, 
въ л'Ьтописяхъ и законахъ. Не знать ихъ есть 
утверждать отпаденхе свое отъ в^ры, 
отъ языка и отъ наукъ; есть признавать, что мы 
ни молитвъ не читаем ъ, ни въ церковь 
не ходим ъ, и, словомъ, ничего кромЬ простыхъ 
другъ съ другомъ разговоровъ не знаёмъ. Подобная 
мысль поведетъ насъ къ заключенхямъ, что и всю 

церковную службу должно переложить на просто- 
го* 
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народный языкъ; ибо когда я дома стану читать 
переиначенное евангелхе, то изъ того непре- 
м "Ь н н о уже посл'Ьдуетъ, что я читаемаго въ церкви 
евангел1я или не буду разуметь, или, слыша въ 
немъ иной языкъ и складъ, не будучим^ть долж- 
наго къ нему уважетя. Можно ли о такомъ пре- 
стуиномъ нам'Ьреши, чтобъ языкъ восиитантя от- 
д-Ьлить отъ языка церкви, подумать безъ ужаса". 

Н'Ькоторыя заключешя Шишкова цриводятъ въ 
недоум'Ьнге, изъ какихъ посылокъ они могли выте- 
кать у него. Изъ того, что русск1й челов'Ькъ им'Ьетъ 
возможность хорошо ^познакомиться съ содержац1емъ 
евангел1я на своемъ язык'Ь, онъ выводить, что это 
же самое евангел1е онъ перестанетъ понимать въ 
церкви или не будетъ уважать его, какъ будто 
уважеше вызывается не святостью содержан1я, а 
языкомъ. Онъ увлекается даже до забвешя, что п 
на славянскомъ язык'Ь библ1Я естЁ переводъ: ^какъ 
дерзнуть, — восклицаетъ онъ, — на перемЬцу словъ. 
почитаемыхъ изшедшими изъ устъБо- 
Ж1нхъ". Онъ не хочетъ* в'Ьрить. что простой рус- 
СК1Й челов'Ькъ не все можетъ понимать на цер- 
ковно-славянскомъ язык-]^ и въ опровержеше этого 
сравниваетъ выражен1я самыя близк1я — церковно- 
славансшя и русск1я, или^^ съ нам^^рен1емъ унизить 
русскую р'Ьчь, переводитъ церковно-славянск1я вы- 
ражешя неподходящими по силгЬ и тону русскими: 
какъ, напр.: дуракъ говорить: н4тъ Бога (рече 
безумецъ въ сердц'Ь своемъ). Такнмъ образомъ 
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Шишковъ остался вЬренъ своимъ взглядамъ, кото- 
рыхъ деря^ался двадцать л'Ьтъ. И теперь вс4 не- 
согласные съ его мн'Ьнхемъ объ единств'Ь церков- 
наю и русскаго языка являлись людьми злостными, 
врагами вЬры и отечества. Это уже была его 
машя. Такими мыслями наполнялъ онъ свои письма 
къ Аракчееву и къ самому императору, пользуясь 
каждымъ случаемъ. А этихъ случаевъ было много: 
объявлешя о собран1и библейскаго обп1,ества, или о 
продаже священныхъ книгъ, имъ изданншхъ, или 
выходъ новой книжки Изв-Ьстхй о библей- 
с ихъ обществахъ, перюдическаго ежем^сяч- 
наго издан1я общества. Наконецъ, вмести съ Арак- 
чеевымъ, онъ приступилъ къ предсЬдателю библей- 
скаго общества, митрополиту Серафиму, и при- 
нудилъ его прекратить издашя общества и не вы- 
пускать бол4е русскихъ .переводовъ священнаго 
писашя. Въ своей бес^д-Ь съ митрополитомъ Шиш- 
ковъ, между прочимъ, высказалъ такую мысль: 
„съ переменою* министерства всЬ благомыслящ1е 
люди ожидали и перем'Бны надравленхя 
умовъ отъ прежней худой въ хорошую сторону, 
но когда черезъ полъ-года или болЬе увидятъ тожъ 
самое, что было досел4, то какое изъ .того родится 
одобрвн1е и торжество для т'Ьхъ, которые всЬми 
силами й хитростями стараются не дать сд'Ьлаться 
сему перелому". ЗдЬсь какъ нельзя лучше выска- 
зывается самый наивный администраторъ: онъ по- 
лагалъ, что достаточно только переменить мини- 
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стерство, и направлеше умовъ само собою изм'Ь- 
нится. Но къ удивлешю, оно не изм']^нялось, и 
литераторствующ1Й министръ ищетъ причины не 
въ своей нераспорядительности, не въ своемъ не- 
ум'Ьньи взяться за Д'Ьло, а въ постороннихъ обстоя - 
тельствахъ. Вм'Ьст'Ь съ Серафимомъ министръ про- 
св-Ьщенгл сд'Ьлалъ государю представлете о необ- 
ходимости немедленно закрыть библейское общество 
со всЬми его отд^Ьлешями. Но государь не былъ 
уб'Ьжденъ крайними доводами двухъ старцевъ, 
осл'Ьпленныхъ страхомъ, и не решался исполнить 
ихъ просьбу. При доклад'Ь Шишкова онъ возра- 
зилъ, что правительству надлежитъ быть тверду въ 
своихъ постановлешяхъ и не показывать слабости 
постоянною ихт^ перем'Ьною. Этихъ словъ быдо 
достаточно, чтобы вызвать стараго литератора-мини- 
стра на повое длинное литературное разсужден1е. 
Въ немъ онъ доказывалъ, что истинная слава 
царей, путь къ пр1обр'Ьтен1Ю народной любви со- 
стоитъ въ томъ, чтобъ не стоять на неправости 
д-Ьла, а отменять его, какъ скоро она будетъ за- 
м'Ьчена, несмотря на прежнее свое рЬшеше: царь — 
челов'Ькъ, можетъ быть -обманутъ п самъ обма- 
нуться. Зат4мъ доказывается неправость д'Ьла въ 
библейскомъ обществ*, которое „своими пагубными 
заразами можетъ быть страган'Ье всяких'ъ пепр1я- 
тельскихъ нашеств1й". „Если нужно, — на- 
ставляетъ онъ, — закрьтю ихъ придать некоторую 
б.1аговидность, не обнаруживая открывшейся зло- 
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намеренной цЬпи ихъ, то можно сд'Ьлать С1е раз- 
ными образами: напримЬръ, предоставить сино;(|^ 
донесть о ненадобности бод-Ье оныхъ или и безъ 
сего донесен1я дать указъ, что какъ уже напеча- 
тано достаточное количество библШ, то, почитая 
дальнейшее попечен1е о томъ бол^е ненужнымъ, 
вс'Ь библейск1я общества закрыть и всЬ въ оныхъ 
д^ла препроводить для хранешя въ- свят^^МшШ 
синодъ, которому впредь по м^р-Ь надобности изда- 
вать библш на прежнемъ основанш, какое было 
до введен1я библейскихъ обществъ Такимъ или 
подобнымъ образомъ можно прекратить оныя и 
отнять у иностранцевъ надежду возобладать надъ 
нами не силою оруж1я, чего они не могутъ, но 
лукавствами и хитростхю, когда посЬютъ между 
нами секты и раздоры". 

Въ заключение авторъ взываетъ къ государю сдй- 
дующимъ образомъ: „Ты одинъ можешь укротить 
сей духъ буйства, порывающШся изъ чужихъ земель 
вторгнуться въ Россш, никогда о немъ не знавшую. 
Покажи себя защитникомъ православной в4ры своей 
и покровителемъ другихъ христ1анскихъ в-Ьръ, не 
попуская разделяться имъ на секты и ереси. Будь 
прямо руссктй царь, надеющхйся на своихъ вердо- 
подданныхъ. Возвысь дворянъ, ограду твоего пре- 
стола; будь отецъ народу, но не давай возмущать его 
преждевременными внушеюями о, вольности, увлекаю- 
щими его въ своевольство. Да посеется между сими 
двумя С0СТ0ЯН1ЯМИ тишина и миръ, а не вражда и злоба. 
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Тогда ты одинъ посреди своего народа будешь силь- 
1|^^е всЬхъ царей. Одно слово твое, одинъ взоръ раз- 
с4етъ въ царств* твоемъ вс4хъ вольнодумцевъ, уче- 
никовъ чужихъ земель. Они почувствуготъ^ заблу- 
ждеше свое и обратятся- на правый путь. Престолъ 
твой оградится в'Ьрн'Ьйшими теб4 сердцами и чуже- 
земныя козни не посм'Ьютъ и приближаться къ пре- 
д4ламъ твоего царства. Тщ защитилъ народъ свой 
отъ вооружившейся на него Европы — ты спасешь 
отъ сильн-Ьйшаго врага, адскаго духа, устремляю- 
щагося искоренить въ немъ в'Ьру и вс4 добродетели. 
Твой народъ возлюбитъ тебя, чуждыя страны • про. 
славятъ, потомство будетъ теЙ'Ь благодарно и Богъ, 
по долговременное жизни, приметъ тебя въ свои 
объят1я. Государь! всяк1й, кто скажетъ теб* 
несходное съ симъ, скажетъ ложь, не 
преданъ теб'Ь, не люби.тъ тебя". 

Не писалъ Шишковъ съ такимъ жаромъ и въ годъ 
дМствительнаго бЬдствхя русскаго народа, когда 
Москва была занята непрхятелемъ, въ годъ сильна- 
го возбуждещя его чувства и фантаз1и. Изъ этого 
можно заключить, въ какомъ настроеши былъ онъ 
въ это время. Но зат-Ьмъ является вопросъ: о 
чемъ же собственно хлопоталъ онъ? Съ помощью 
Аракчеева и митрополита Серафима ему удалось па- 
рализовать д'Ьйств1я библейскаго общества: оно хотя 
и не было закрыто оффищально, но продолжало су- 
ществовать только по имени; книги, по его мн-Ьнгю, 
вредныя могли быть, по его же распоряжен1ю, за- 
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держиваемы цензурою; дворянство пользовалось всЬ- 
ки своими правами и нисколько .не было занижено, 
чтобы молить объ его возвышенш. Кажется, мы не 
ошибемся, если скажемъ, что ему хот'Ьлось своимъ 
Браснор']&ч1емъ под'Ёйствовать на личныя уб']&жден1я 
государя, который самъ былъ склоненъ къ мисти- 
цизму и приближалъ къ себ* людей, принадлежа- 
щихъ противной сторон*. Шишкову казалось, что 
эти люди им-Ьютъ на него влхянхе, отчего и всЬ его 
представлешя государю остаются безъ посл'Ьдств1й. 
Назначенный вь министры для дЬйствхя, а не для 
разсужден1й, онъ требуетъ, чтобы самъ государь 
однимъ взглядомъ разсЬялъ всЬхъ вольнодумцевъ; 
пусть они почувствуютъ свое заблужден1е и обра- 
тятся на правый путь, а себ'Ь онъ оставлялъ трудъ 
направлять государя. Поставивъ себя въ ложное^ 
отношенье къ государю, къ обш,еству и къ д'Ьлу, 
(^нъ явился несостоятельнымъ администраторомъ. Убе- 
жденья его и на этотъ разъ не под-Ьйствовали на го- 
сударя: онъ не решался произнести своего слова про- 
тйвъ библейскаго общества и оттолкнуть отъ себя 
людей, ^которыхъ считалъ преданными себ'Ь.\ 

Задавшись задачей искоренить или подавить нена- 
вистный ему духъ времени, Шишковъ не огра- 
ничивался пределами своего ведомства, а хот-Ьлъ на- 
^правлять и вс4 друг1я. Вооружившись противъ би- 
блейскасо общества, онъ сталъ вторгаться и въ са- 
мый синодъ и вмешиваться въ его определенья. „Си- 
нодъ, — доносилъ онъ государю, — нынЬ состоитъ по 
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большей части изъ лицъ, долго участвовавшихъ въ 
прежнемъ дух'Ь м .направлен1и; какъ по сему уча- 
ствован110, такъ и по связямъ, ими сд'Ьланнымъ, мог 
гутъ они быть не совсЬмъ чужды пристраст1я:.. Мно- 
Г1Я обстоятельства открываютъ, какимъ образомъ ду- 
ховныя особы по примеченной въ нихъ податливо- ' 
сти къ нововводимому образу мыслей выбирались для 
заступленхя важнМгаихъ м-Ьстъ и въ члены синода, 
дабы съ св-Ьтскими членами библейскихъ 
обществъ составить одинъ духъ и т'Ьло". 
Поэтому онъ сов'Ьтовалъ н-Ькоторыхъ сменить другими. 
Такимъ образомъ Шишковъ, такъ-сказать, втор- 
гался в^ь ведомство, на которомъ должна лежать вся 
забота о д-Ьлахъ в-Ьры. Этимъ вторженхемъ онъ опять, 
по крайней своей ревности, впадалъ въ обыкновен- 
ную безтактность и ставилъ въ неловкое» положенхе 
и членовъ синода, и государя, и себя. Прежде всего 
онъ воспользовался запреа;енною за шесть л4тъ кни-? 
гою Станевича: „Беседа на гроб-Ь младенца 
о безсмерт1и души",* написанною противъ ми- 
стическаго журнала Лабзина „С1онск1Й В-Ьстникъ". 
Для подробностей мы воспользуемся воспоминашемъ 
Сушкова, который приводитъ разсказъ московскаго 
митрополита Филарета, бывшаго тогда архимандритамъ 
и ректорамъ петербургской духовной академ1и и пере- 
водчика н'Ькоторыхъ частей библхи. „Въ этой книгЬ\ 
заключалось много выражешй слишкомъ оскорбитель- 
ныхъ для предержащей власти п вообще для духа 
правлен1я того времени. Иннокент1Й (архимандритъ) 



— 315 — 

былъ цензоромъ . этой книги и лежалъ больной, а 
потому не обратилъ должнаго вниман1я на тетради, 
которыя посылалъ ему постепенно Станевичъ. На 
мою б'Ьду я посЬтилъ его во время бол-Ьзни, когда 
рукопись лежала у него на стол'Ь... Я взглянулъ на 
заглав1е ц оставилъ ее безъ вниман1я, не ожидая въ 
ней найти ничего особенно зам-Ьчательнаго; черезъ 
н']^сколько дней она явилась въ св^тъ и произвела 
много шума. Въ тотъ самый день, когда я получидъ 
ее отъ автора, князь Голицынъ потребовалъ меня къ 
себ'Ь и съ него^^ован1емъ показалъ мн-Ь экземпляръ, 
весь исчерченный заметками... „Знаете ли вы эту 
книгу?— спросилъ князь:— ^ она исполнена непрхяз- 
ненныхъ мн4н1й, п я хочу доложить о ней госу- 
да{)ю. Какъ. могъ Иннок'енйй пропустить ее?" Я 
старался извинить моего товарища передъ княземъ 
его нездоровьемъ и просилъ удержаться отъ доклада 
государю для того, чтобы дать мн-Ь время просмо- 
треть ее и исправить погр'Ьшности, перепечатавъ 
листы. Действительно, я самъ изумился тому, что 
нашелъ въ этой книгЬ и посп'Ьшилъ сънею къ Инно- 
кентш. Онъ отвЬчалъ мн4 коротко, что готовъ пре- 
терпеть за правду всякое гонеше; я пошелъ къ ми- 
трополиту (Михаилу) просить его, чтобы онъ по- 
могъ какъ нибудь этому делу... Митрополитъ осу- 
ждалъ почти каждое слово. Я сказа лъ ему: оставимъ 
то что безтолково, исправимъ только то, что можетъ 
принести намъ вредъ *)"... 

*) Заппскн Сушкова о московскомъ мптрополит'Ь. 
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Проходило время за пересмотромъ и исправле- 
Н1емъ книги, а между гЬмъ князь Голицынъ доле- 
жилъ о ней государю, и она была запрещена. Она-то 
и попала въ руки министра Шишкова. Зам^тивъ, 
что въ ней опровергаются ложныя понятхя, разсЬянт 
ныя во многихъ сочинешяхъ, и защищается право- 
славная церковь, Шишковъ тотчасъ воспалился фан- 
таз1ей и вообразилъ, что потому-то именно она и 
запрещена, чтобы не м'Ьшать распространяться злост- 
нымъ идеямъ въ дух^ времени, и не хот-Ьлъ обра- 
тить вниман1я на оскорбительныя для правительства 
выражен1я, на ччо указываешь Филаретъ. Онъ, конечно, 
даже одобрялъ так1я выражен1я, судя по т-Ьмъ бумагамъ, 
как1яонъ пред тгалъ государю для подписи въ осужде- 
Ф Н1е прежняго министерства. Не наведя, хотябы изъ осто- 
рожности справки о причин'Ь запрещенш книги, онъ 
тотчасъ же, снесся съ митрополитомъ Серафимомъ, ко- 
тораго, какъ видно совершенно усп'Ьлъ подчинить свое- 
му вл1ян1ю. Книга была оправдана съ религ103но-право- 
славной точки зрЬшя, и вотъ министръ, не м'Ьшкая, 
подносить государю для подписи проектъ рескрипта. 
Государь, конечно, мог'^ забыть подробности содержа- 
Н1я запреп^енной книги. Въ рескрипгЬ осуждалось 
это запрещен1е какъ несправедливое, съ обвинешемъ 
цензуры гражданской и синодской, и поручалось 
министру ппосв'Ьщетя с^-Ьдить, чтобы „въ издавав- 
мыхъ впредь сочинен1Яхъ и переводахъ, особливо же 
въ преподаван1и по училищамъ наукъ, ничего коле- 
блющаго в'Ьру и благочестхе не укрывалось", и 
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истреблять разсЬяиныя въ 1шигахъ и иначе внушае,- 
мыя лжеучешя. Смягчивъ сказанныя обвипен1и, импе- 
раторъ, наконецъ, подписалъ рескриптъ 17 ноября 
1824 г. Шишковъ досгигъ своей ц^ли: однимъ и 
т-Ьмъ же рескриптомъ осулгцено д'Ьйствхе прежняго 
министерства, О'^части зад'Ьтъ синодъ, приказано уси- 
лить цензурный надзоръ за всЬхМц книгами и нако- 
нецъ позволено вновь напечатать запрещенную кни- 
гу, въ которой много оскорбительныхъ ввграженШ 
для духа правления того времени, какъ вы- 
разился' митрополитъ Филаретъ. Шишковъ былъ до- 
воленъ, но не догадывался, какъ такими рескриптами 
можно колебать в'Ьру въ правительство. Онъ былъ 
ув'Ьренъ, ^то колеблютъ ее друпе; онъ же хочетъ. 
поддержать ее строгими цензурными постановле- 
шями. 

Опираясь на данный е41у рескриптъ, Шишковъ 
еще см'Ьл'Ье напалъ на синодъ, разр'Ьшивш1й мо- 
сковскому Филарету напечатать сочиненные имъ ка- 
тпхизисы кратк1й и пространный. Написать ихъ 
пору чилъ Филарету синодъ по предложен1ы Серафима. 
По м'Ьр'Ь того какъ подвигалась работа, Филаретъ 
читалъ ее Серафиму и исправлялъ согласно съ его 
указашемъ. ЗагЬмъ уже совсЬмъ готовый трудъ 
внесенъ въ синодъ, который, вполне его одобривъ^ 
испросилъ у государя повел'Ьн1е напечатать его. Съ 
соглас1я ^же синдда вс^ тексты въ немъ были напе- 
чатаны въ русскомъ перевод'Ь, но церковными бук- 
вами. Филаретъ въ награду получилъ орденъ св. 



— 318 — 

•Александра Невскаго при рескрипт*(2 шня 1823 г.), 
въ которомъ между прочимъ сказано: „за назидатель- 
ные труды въ поучен1е паствЬ и начерташе по духу 
православцой восточной церкви и въ разум'Ь еван- 
гельской истины катихизЬса, одобреннаго свят^йшимъ 
синодомъ". Въ 1824 году нужно быАо сделать второе 
издан1е , катихизиса, причемъ синодъ вновь пересмо- 
три лъ его и одобрилъ ^). Только одинъ Шишковъ 
увид'Ьлъ* злостную ц^ль въ томъ, что тексты допу- 
щены въ русскомъ переводе и славянскими или цер- 
ковными буквами. По его поняйямъ это могло при- 
нести „крайн1й вредъ благочестш, нравамъ, и, сле- 
довательно, государству и отечеству" ^). Сильно 
злобился на это Шишковъ, напалъ даже на Сера- 
фима, и тотъ не могъ достойнымъ образомъ отразить 
его. Наконецъ, 21 ноября онъ написалъ Серафиму 
оффищальное письмо, въ «которомъ, въ силу даннаго 
на его имя рескрипта отъ 17 ноября, предлагаетъ 
синоду пр1остановить печаташе и разсылку катихи- 
зиса, пока не посл'Ьдуетъ новое высочайшее на то 
разр-Ьшеше. Но ставя свой авторитетъ выше авто- 
ритета ц^лаго синода, онъ тутъ же выказываетъ 
свою крайною простоту въ религ1озныхъ д-Ьлахъ. 
Онъ называетъ „Символъ в4ры" молитвою: В4- 
рую во единаго Бога, и это слово перешло въ 
указъ святЪйшаго синода типографской конторе, 
вакъ отношен1е министри просв'Ьщенхя. „Не знаю, 

*) Филаретъ моек., Сушкова, прилож. стр. 50, 51. 

') Письмо Еъ Аракчееву, Зап. Шяшк. 2. ч., стр. 206. 
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кому приписать должно обнаруженное зд'Ьсь столь 
сбивчдвое поня йе о д'Ьлахъ церковныхъ — пишетъ 
Филаретъ Серафиму, -т-и съ такимъ понят1емъ неиз- 
в'Ьстные д'Ьйствователи вземлютъ судъ себЬ надъ 
свят'Ьйшимъ синодомъ! Утверждеше на тя' над'Ью- 
щихся, утверди, Господи, церковь"! Въ другомъ 
письмЬ Филаретъ называетъ Шишкова св4тскимъ 
челов4комъ, который по своему произволу произвелъ 
себя не только въ богословы, но и въ суд1ю в-Ьры 
и церкви. „Если сомнительно правое лав1е катихи- 
зиса, — пишетъ Филаретъ, -^ столь торжественно 
утвержденнаго свят'Ьйшимъ синодомъ, то не сомни- 
тельно ли будетъ и православ1е самого свят-Ьйшаго 
синода? Допущеше сего сомн'Ьнхя не потрясетъ ли 
1ерарх1и до основанхя, не возмутитъ ли мира церкви? 
Не произведетъ ли тяжкаго цевковнаго соблазна? 
Надъ д'Ьян1емъ свягЬйшаго синода, касательно учен1я 
в-бры, в'Ьрный и достойный принят1я судъ, по пра- 
виламъ святыя соборныя и апостольск1я церкви, 
можетъ быть не иной,, какъ судъ чрезвычайно 
полнаго собора пом'Ьстнаго или вселенскаго подъ 
покровительствомъ благоч^стивЬйшаго государя им- 
ператора" ^). 

При изв^стномъ отношеши къ Шишкову, Сера- 
фиму было крайне неловко передъ Филаретомъ; онъ 
старался смягчить д^йствхе министра, объясняя, что 
виною было не сомн'Ьн1е въ православ1и катихизиса, 
а русскШ переводъ символа в-Ьры, молитвы Господ- 

*) Сочен. Сушкова, стр. §0, прилож. 
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ди^гй И ,[4и'.$1'Гоелап1М. „Вы спросите^ — пвшеть овъ 
ФиАН>р4'*ту, -'Почему русски ядыкъ не должень лм-бть 
и^с/га П1г клплхтпсЬ, а наипаче краткомъ, кото- 
рмй щн'линнилч(тъ для малыхъ д'Ьтей, незнакомыхъ 
Ш9Ш'^. с% слаиянскиш^ языкомъ... На сей и на дру- 
г1^! ыш)г\(' моггросы, которые по сему случаю сд^Ь- 
.шгь М(т1ю^ я удовлетворительно отв'Ьтствовать вамъ 
ИИМАКЪ но могу. Иад'Ьюсь, что время объяснить 
мамг* го, ч'К) топорь намъ кажется темно. А время 
г1о сиоро, по моему мн'Ьнш, настанетъ" ^). 

Тнн>К1 порописку вели между собою 1ерархи, но 
1И1ИТИ голоса 110 воавысилъ, и ватихизисъ стали 
отОирать по училшцамъ, а молва стала говорить, 
мю ого будугь жечь, Минигтръ же просв'Ёщен1я и 
но .|,умад*ь, что опъ ка1еблеть авторитетъ синодач 
которий ираиш^ православною церковью. Ему 
ици^ко кнаалось. Ч1Ч) (жъ спасаегь церковь огь зла. 
Тнким'!^ оЛ|1ааомг« вг своей слепой ревности мн- 
имо Г)и% ио|нч*туимлъ иа ту черту, гд* начинается 
кчкичЧ^1Ио анпьршупаа юастн. л гдЬ считаюпцй 
\ччхц 1ЧНЛ ^а|нг1^'1ишмг ч^иовгЬкомъ нерааумио начм- 
«чЧ011ч \ Ка1^ч лик лчмаа. тю служмть добру- 

\и^т^ у^и>н^ \^и.1)^1К чт\1^ у Шишкова тже птжи 
ЛЦч1 ^ тмтй 1|1'^(ч^\ (^ний утопк н онъ жхиъ 1шыб1> 
|ц\^(М1и^;А ^чч*>г;А|кч сь. ирка^;1Н1^зг^ оГф^пт^ «и^ 



„новый иинистрх просв^щен1я' думаетъ учреди-п, 
новую цензуру, и посадить вь этотъ трибуааль 
человЬкъ шесть или семь: на всякую часть литера- 
туры будетъ особенный цевзоръ. То-то раздолт.е! 
Словесность наша съ цензорами про- 
цв'Ьтетъ и безъ авторовъ". '). 

Но новый ннннстръ ограничивался пока запре- 
щетемъ н^сколькихъ книгъ, напечатанныгь в:. 
прежн1е годы, и разр4шешемъ къ печати двухъ- 
трехъ сочинен1й, задерланныхъ цензурою квяш 
Голицына. Кроы^ того, было предписано отобратг. 
изъ духовныхъ и св4тскихъ училищъ мистичесЕ1я 
книги, который в безъ того не читались учевн- 
ваии, потому что, по своей туманности, не были 
инъ доступны ')..Вс% издан!я Лабзина были зане- 
чатаны въ книжной лавв'Ь Глазунова. Страхъ Шиш- 
кова постоянно поддерживался н'Ъмещснин газетами 
изъ Германт; по нимъ можно было слЬдить, какъ 
неутомимо и яростно правительственныя лица Пруг- 
С1И и Австр1и преследовали в искореняли револю- 
цюиный духъ, который имъ мерещился и вънаувЬ, 
и въ литературе, и во вс4хъ проявлен1яхъ обществен- 
ной жизни. Они развивали мысль, что между всг^ми 
револющонерами существуетъ организованный тай- 
ный союзъ, направленный противъ вс^хъ европей- 
■ скихъ правительствъ. Шишковъ и некоторые дру- 

') Переппска съ Дмитр!евымъ, стр. 378. 
') „Сборникъ постановлея1Й по министерству народиаго П110- 
ев*щей1я", ч. I, ст. 50*. _^ 

вюгРАФш 21 
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пе, напуганные этою мыслью, заключали по н4- 
сколькимъ случайностямъ, что и у насъ непрем'Ьнно 
должны, быть революц10неры; имъ и не приходило 
въ голову спросить себя и обсудить, — возможно ли 
было у насъ, въ самомъ д-Ьл*, серьезное револю- 
щонное движете? Революц10нерами имъ казались 
всЬ, кто не разд-Ьлялъ ихъ взглядовъ, и отсюда 
вытекала необходимость идти^ по стопамъ герман- 
скихъ правительствъ. Шишковъ въ своихъ выво- 
дахъ пошелъ еще дал-Ье. „Я не безъ основатя 
полагаю, — писалъ онъ къ Аракчееву ,^-что Герма- 
шя, при такихъ строгихъ и р'Ьшительныхъ м-Ьрахъ 
правительства, кашя въ ней оглашаются, должна 
меньше быть заражена т-Ьми духовными и поли- 
тическими сектами, противъ которыхъ она 
вошетъ и которыя у насъ отъ необуздыва-. 
Н1Я ихъусиливаютъ^. Изъ этого вытекало, 
что. если въ Герман1и сгЬснялась ^свобода научнаго 
раэвит1я, то, конечно, не у насъ она могла быть 
допущена. Германсше университеты у насъ уже 
были зацодозр^ны въ томъ же вредномъ направле- 
ши, въ какомъ обвинялся петербургсшй универси- 
тетъ. Была даже мысль, что полезно не только для 
семейстръ и частныхъ лицъ, но и для блага госу- 
дарства, вызвать изъ Гермати вс']&хъ русскихъ 
студентовъ. Но испугались, что „такое распоряже- 
Н1е, хотя и основанное на благоразумной преду- 
смотрительности, сделается предметомъ злонам'Ьрен- 
ныхъ толковъ". Приказано только было, избегая 
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всякой гласности, изыскать средства къ удалешю 
русскихъ студентовъ изъ унийерситетовъ: гейдедь- 
бергскаго, хенскаго, гессенскаго и вюрцбургскаго, 
которые сделались будто-бы изв'Ьстными по вред- 
нымъ правиламъ, тамъ преподаваемымъ, и нетер- 
пимым ъ безпорядкамъ, Это средство было найдено 
въ д*йств1и на родителей, отправившихъ или отправ- 
ляющихъ своихъ д'Ьтей въ заграничные универси- 
теты. Губернаторы должны были представлять роди- 
телямъ, какой опасности они подвергаютъ дФтей, 
а при случае, и сообщать имъ, что, не принявъ 
благонам-бреннаго совета, они т4мъ покажутъ соб- 
ственный свой образъ мыслей съ невыгодней сто- 
роны и приготовятъ существенныя неудобства въ 
Россш для своихъ д4тей ^). Шишковъ во взгляде 
на университеты и на науку сходился съ Магниц- 
кимъ, хотя, какъ мы видели, и не одобрялъ его 
суроваго преслфдовашя русскихъ профессоровъ. 
Правда, министръ съ особеннымъ уважешемъ отно- 
сился къ слову просв'Ьщенхе, но трудно ска- 
зать, что онъ понималъ подъ этимъ словомъ: со- 
временное просв-Ьщеше ему казалось развращенхемъ. 
Его отношеше къ научнымъ изслЬдовашямъ видно 
изъ его отзыва объ ученомъ статистическомъ труд4 
академика Германна. Числомъ смертоубхйствъ и 
самоубШствъ въ Росс1и авторъ въ своей стать* 



*) „Сборникъ постановлетй по министерству народнаго про- 
св'Ьщен1я въ царствованхе Александра I", 1823 г., 451. 
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старается до некоторой степени определить нрав- . 
ственное и политическое состояше народа. „Статыо 
объ исчисленхи смертоубШствъ и самоубхйствъ, — 
пишетъ Шишковъ, — приключившихся въ два минув- 
шее года въ Россш, почитаю не токмо ни къ 
чему не нужною, но и вредною. Первое: 
какая надобность знать о числ']^ сихъ преступлен 
Н1Й? Второе: по какимъ доказательствамъ всяк1& 
читатель можетъ удостов-Ьронъ быть, что число схе 
отнюдь не увеличено? Третье: къ чему изв'Ьщенхе о» 
семъ можетъ служить? Разв']^ къ тому только, чтобы 
колеблющхйся преступникъ, видя предъ собою мно- 
гихъ предшественниковъ; могъ почерпнуть изь 
того одобренхе, что онъ не первый къ такому дЪлу 
прист1^паетъ? Мн'Ь кажется, подобныя статьи, не- 
приличныя къ обнародовашю оныхъ, надлеавало бы 
къ тому, кто прислалъ ихъ для напечаташя, ото- 
слать назадъ съ зам'Ьчанхемъ, чтобъ и впредь 
•надъ такими пустыми вещами не тру- 
дмлся* Хорошо извещать о благихъ д^- 
лахЪ) а так1я^ какъ смертотбШство и самоубШ- 
ство, должны погружаться въ вечное забвеше*^ '). 

Вотъ до какжхъ заклхучеш! можетъ дойти строгШ 
моралмстъ, непоннмающА настоящихъ ц&е^ на- 
\1^||. Оъ своей моральной точек ^Ъшя, онъ счн- 
т1^т^ себя въ прав^ см^^ 1чшо1ипъ о всекъ, что 



^"^ «Миторион Д1Я нгторт! лросв^щешя въ Росаи въ цар. 
пмммипе Ллоксмифя 1^, Стхонжквойа. — ]1]ниожете съ гЗ^ур- 
шоу Мнипсгсрстт Вифоцшч» Просш^цешя^, нояб!^, 1866 г. 
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даже недоступно его разум']&н1ю, и всегда считать 
здравый сиыслъ ва своей стороне. Но не одна 
статистика страдала отъ министра просвещения. 
Посл'Ь безпорядковъ въ виленскомъ университете, 
аыаераторъ прнказалъ Аракчееву, Шишкову н 
сенатору Новосильцеву, производившему сл4дств1е,' 
составить комвтетъ и изыскать н^ры, чтобы устра- 
нить всяк1е везпорядки въ учебной сред4 на будз'- 
щее время. Конечно, въ комитете главную роль 
пришлось играть Шишкову. Положено было изъ 
числа наукъ исключить политичесия науки и 
естественное право, уменьшить въ гинназ1Яхъ число , 
уроковъ реторики и поэз1И, и усилить языки: ла- 
тинский, греческ1й и русск1й; поручить увиверсн- 
тету составить перечень тэмъ для Елассныхъ уче- 
ЕичесЕизъ упражнен1й и разснотр^ть всё учебники, 
написать новшя правила съ ц'Ьлью утверждать и 
сохранять въ молоднхъ людяхъ страхъ Бож!й, 
чтобы уча1Ц1еся вели жизнь богобоязненную и не 
занимались самоуправсхвоиъ, чтобы почитали вся- 
кое начальство, чтобы студенты посеп1,али лекцги, 
всегда ходили въ ыундирахъ а не вступали ни въ 
- кашя тайныя общества, чтобы безъ дозволен1я рек- 
тора не посещали ни театры, нн рауты, никак!я 
увеселен1я; не отлучались ни за городъ, ни на 
общественныя гулянья; чтобы не читали и у себя 
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«^ пж^т вккажзт кжшгц вроппнхъ кЬ^ ж 
ех^ву! ртескагФ вгрвптелта ' . 

Итапшр. что ПЬпвмягъ ве яог^ адзпаои&ся 

€ЛгщиЛ его хохво вазватк вравшгк: цроскЬщпь 
яародъ, иодг гвегожь кргЬоостного шраваи бндо 
яееоглаеио еь иравствеяшои ц1шнв проо^кцешж. 
Барахяяг, напротнгь. н^-одова^ь н4 рДш Шнш- 
ком 0рг/г0вгь раепроетраяешж гршютностн .кь на- 
роде: ояь думать, тго народъ необходимо подго- 
товить К'ь евобод^ Н'Ькогорнмъ простг^щетемъ. Вь 
воиц'б 1824 года онъ ШЕсахь нроничесси къ Дми- 
тр1евзг о ШишковЪ: ,,возставать противъ грамотно- 
сти ест1; умножать къ ней охоту: сл^Ьдственно, д^й> 
ств1е хорошо и достойно ц'Ьди министерства, бото- 
рому вверено народное просвищете. Какова 
Харибда, такова и Сцилла: корабль нашъ стучится 
об^! ту и объ другую, а все плыветъ; я ув^ренъ, 
что Росс1я не погрязнетъ въ нев^^еств^, т. е. 
ув'Ьренъ въ милости Божьей** '). 

„Что такое образован1е, знашя для > народа не 
своб<^наго, — говорилъ Сперансмй, — какъ не сред- 
ство жив'Ье почувствовать бедственность своего 
иоложб1ЦЯ, источниБъ волненШ, воторыя могутъ 
только способствовать къ большему его порабоще- 

') „Рус(Ч{1й Архивъ", 1874.— „Истор1я виленскаго учебнаго 
округа. Сборпккъ постановленхй по министерству народнаго 
111И)сн'Ьщои1я**, чисть I, 1824, г. ст. 489. * 

") рИорописка съ Дмитр1евымъ", стр. 383. 
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Н1Ю ИЛИ могутъ навлечь на страну ужасы безна- 
чал1Я. Изъ челов'Ёволюб1я стольео же, сбольбо изъ 
политики, сл'Ёдуетъ оставить рабовъ ьъ нев']&жеств%, 
если не хотятъ дать имъ свободы" ^). 



XV. 

]1ротивни1яи и друзьд ЗИишьфва— Дончина импе- 
ратора ^ЛЕ^^САНДРА /Тавловича. — ^^овое царство- 
ван1е. — Дензурный уставъ. ДХишрфвъ — членъ вер- 

ховнаго суда. — ртстав1^а. 

Въ ма-Ь 1825 года бы^ъ назначенъ судъ надъ По- 
повымъ, какъ надъ участникомъ въ переводе книги 
Госнера. Шишкова никакъ не могъ примириться съ 
мыслью, что Попоьъ, уйдя изъ министерства про- 
св'Ьщ,ен1я вмЬстФ съ княземъ Голицынымъ, полу- 
чидъ м-Ьсто въ почтовомъ департамент* съ немень- 
шими выгодами. Безнаказанность Попова, по его 
мн'Ьн1ю, бросала т'Ьнь на имя государя, такъ какъ 
всЬ могли думать, что государь одномысленъ съ По- 
повымъ, который оказался врагомъ православ1я; а 
съ этимъ вм^стЬ и сила его, какъ министра и пре- 
следователя враговъ в'Ьры, должна была умаляться» 
я Если кто посл'Ь оказался въ хходобной же дерзости 
п преступленш, — писалъ онъ къ Аракчееву,— то ка- 
кимъ образомъ, спустя одному, можно безъ наруше- • 



^) „Очерки общественнаго дв1шен1я при Александр* 1"^ 
А. Н. Пыпина,-'„В4стн. Евр." 1670, шнь, стр. 681. 
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ша справедливости наказать другого". Вотъ что соб- 
ственно ега заботило, но можно вполне пов'брить 
ему, что личной злобы ни къ кому у него ве было. 
Онъ хот']&лъ наказывать только тогда, когда, безна- 
казанность могла ослабить силу законной власти. Не 
даромъ Карамзина называлъ его незлоб1б — голу- 
б и н ы м ъ. 

Д'Ьло о Попов-Ь поступило въ общее собрате се- 
ната. Сенаторъ Сумароковъ обвинялъ его въ д'Ьй- 
ств1яхъ и нам']^решяхъ, клонивпшхся къ потрясен! ю 
вЬры и правительства. Сенаторъ же Муравьевъ-Апо- 
столъ, разбирая подробно обвиненхе, не соглашался 
съ нимъ и въ поступк-Ь Попова не находилъ ничего 
преступнаго, что каялось Шишкову и ему подоб- 
нымъ. Каково же было удивлеше и негодованхе ми- 
нистра просв'Ьщен1я, когда до него дошли всЬ под- 
робности сенатскаго засЬдашя. „О мн'Ьши Сумаро- 
кова, — писалъ онъ, — мнопе говорили съ н4которыз^ъ 
кощунствомъ (другими словами: не соглашались съ 
нимъ, не находя въ нем^ основательности), тогда 
какъ мн']&н1е Муравьева ]февозносили похвалами, и 
ъъ общемъ собраши большая половина сенаторовъ 
къ нему пристала. Изь сего можно уже н-Ьсколько 
усмотреть новомысл1е!" восклицаетъ Шишковъ. 
Изъ сената дЬло поступило въ государственный со- 
в-Ьтъ, гд-Ь и были прочитаны мнЬшя обоихъ с*е!йа- 
торовъ. Шишковъ говорнтъ, что совесть никогда не 
перестала бы укорять его, если бы онъ не вступил- 
<5я въ это Д'Ьло. Онъ обьявилъ, что хочетъ письмен- 
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но представить свое мнЬн1е, изас^даше былоотЛгь 
. жено. На сл'Ьдующтй разъ онъ представилъ крпгц- 
чесшй разЬоръ ма^вк Муравьева- Апостала. Въ немъ. 
какъ и во меогйхъ своихъ литературныхъ разборахъ. 
онъ незаметно для себя ставитъ вопросъ нелогично 
и, вмЬстй съ гбвгь, не юридически, и отсюда дЬ- 
лаетъ крайне односторонБ1е выводы. Онъ выходнтъ 
изъ того фаЕта, что комитетъ ыинистровъ нашелъ 
Енигу Госнера зловредною для в'Ьры и правитель- 
ства; но забалъ объ одномъ, что эта книга разсмат- 
рЕва.1ась не въ подлинник'^, а въ переводе, следо- 
вательно, переводилась тогда, когда еще не была 
осуждена. Не обративъ внимания на это обстоятель- 
ство, 'Швшковъ объявляетъ, что не можетъ быть и 
вопроса — Биноватъ ли переводчикъ: но здравому 
разсудку, онъ виноватъ бол^е сочинителя, тапъ 
какъ этотъ ияостране1№ и писалъ по-нЬмецкп. а 
тотъ — русскШ подданные — хогЬлъ то же самое 
зло сд'Ёлать вредн'Ёйшииъ, распространяя его па 
нашемъ язык^. „Шъ сего сл'Ьщ^етъ неоспори- 
мое заключен1е, что въ одномъ и томъ же д'Ьл'Ъ 
иеньше виноватаго осуждать,- а больше виноЕатаго 
оправдывать. — не сходно ни съ какииъ поняиеиъ 
о законахъ и правосудии. Такъ какъ досто- 
вФрио, что Поповъ участвовалъ въ перевод* кнпги, 
то и, оправдывать его н4тъ возможности, кром']Ь раз- 
б4, когда позволено будетъ говорить несообряз- 
.н о е ни съ обстоятельствами сего д1|ла, ни с ъ а а- 
«онаии, ниже съ здравыиъ разсудкомъ*',^ 
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* Такихъ образомъ, схклвхгь Попова преступнивомь 
прежде осухдешя книги, Шипшовъ по пунктамъ 
старается опровергнуть Муравьева, и въ заключе- 
ше обьявляетъ, что въ его мпЬшн н4№ суда, осно- 
ваннаго на правд^^ и завонахъ, а есть произвольная 
защита противъ обвинен1я, сд^анваго кохитетомъ 
министровъ. При начал^^ чтешя своей бумаги въ го- 
сударственномъ совЪт^, Шипшовъ просилъ посл^ 
каждой статьи д'к1ать ему возражен1я, для чего онъ 
будетъ останавливаться; но чтеше его пропно при 
об1^мъ молчанш. Онъ. уже думалъ, что 11Ы были 
согласны съ нимъ, но когда стали отбирать голоса, 
то большинство членовъ оказалось на стороне Му- 
равьева, и въ числ'Ь ихъ (кго бы могъ подумать! — 
восклицаетъ Шишковъ) были: Милорадовичъ, Ва- 
сильчиковъ, и даже другъ его, Мордвиновъ. Но мо- 
ралистъ не усомнился въ непогрешимости своигьвы- 
водовъ, а силился оправдать свою неудачу моралью: 
^(Ле показываетъ, что противъ правды говорить 
трудно, и что, знаа напередъ силу неправды, хотя 
и пристаютъ къ ней, но въ-тихомолку, ств1дясь глас- 
нымъ образомъ защищать ее^. Но на этомъ Шиш- 
ковъ не хот^лъ остановиться. Онъ написалъ госу- 
дарю письмо и жалобу, въ которой называетъ.оп- 
равдан1е Попова противозаконнымъ и грозить вред- 
ными последств1ями. Зд'Ьсь, по обыкновенио, фанта- 
з1я его соединяетъ вое, что можетъ напугать вооб- 
ражеше ужасами револющи, даже изв&тное д^Ьео 
петербургскихъ профессоромъ см^пшваетъ въ одно 
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•съ частыми городскими воровствами и грабежами, 
съ нелепыми сжутама о каквхъ-то попахъ съ ког>- 
лиными . рогами; туть же приводить мечтатсльпое 
стихотвореше, которое не пропустилъ цензоръ и въ 
которомъ онъ подозр1ваетъ воззван!е къ возмуще- 
Н1ю; словоыъ, выказалъ въ своемъ письм* крайне- 
разстроенное воображен1е. „Въ оправдание, — заклю- 
чаетъ онъ,— только и слышишь, что твердятъ: ,да 
это господствующей духъ времени"... Без- 
д* — въ сенате, въ сов§т4, въ комитет* миниетровъ, 
въ публик'Ь, и при самомъ двор* — духъ сей нахо- 
дитъ защиту и покровительство. Я очень в1|рю, что 
не ВС* дЬйствуютъ по злонамЪрен1ю; по когда отъ 
ййеобщаго покровительства произойдетъ всеобщее з-ю, 
то меньше ли зло с1е будетъ пагубно отъ того, что 
иной способствовалъ ему созревать отъ незпапЕя. 
или по какой-либо пр1язни или связямъ... Чего не 
д'Ьлаютъ на св4т4 страсти и обманы.... Не вЬрь 
мн'Ь, если сомневаешься въ искренности моихъсловъ 
или почитаешь меня излишне-предающимся сво1шъ 
мечтапкмъ; но не в^рь и другиыъ; смотри не на 
олова людей, но на д^Ьла ихъ". Конечно, им11е|)а- 
торъ считалъ подобныя письма Шишкова м^чтатя- 
ми и оставлялъ* их'! безъ внимания. 

Но Шишковъ не решался отступить отъ начатой 
борьбы. Онъ, такъ сказать,, противъ воли государя 
хот4лъ спасать его, в4ру, отечество; онъ смотр'Ьлъ 
на это какъ на подвигъ. „Надлежало мн*, — гово- 
рить онъ, — или уступить обстоятельствамъ илн_^ 
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€езусп4шно и со. вредомъ себ-Ь противоборствоват]? 
онымъ. Я избралъ посл-Ьднее". Онъ только со- 
жал4лъ о нерешительности государя, которая не 
поддерживала его. „"Возмущенхя, происходившхя въ 
Гишпаши, въ Неаполе и пребываше государя въ 
Австрхи переменили во многомъ образъ мыслей его, — 
пишетъ Шишков!ь5 — онъ пересталъ помышлять о 
дароваши вольности народу, о соединен1и вс^хъ 
' в^ръ, о новой философш подъ именемъ высокихъ 
таинствъ, разрушившей вс-Ь связи обществъ и о 
другихъ подобныхъ сему мечтанхяхъ. Случай, подав- 
Ш1Й поводъ къ перемене, министерства народнаго 
просв^щетя п духовныхъ д^лъ, казалось, открылъ 
ему злонамеренность т^хъ правилъ, которымъ досё- 
л'Ь после довалъ онъ съ такою ревностш. Благо- 
склонное внимаше его ко всемъ моимъ представле- 
шямъ и кроткое выслушиванхе смелыхъ моихъ вошя- 
шй противъ учреждешй и книгъ, имъ самимъ 
вводимыхъ и одобряемыхъ, подавали мне надежду, 
что, поддерживаемый силою гласа и твердосйю во- 
ли его, могу я благоуспешнее действовать, исторгая 
«емена лжеучен1й и препятствуя выростать имъ. Но 
вскоре*^ увиделъ я, что все мои надежды были 
тщетны. Привязанность или какъ бы некая страсть 
его къ прежнимъ своимъ деяшямъ и образу мыс- 
лей, не взирая на силу опытовъ и убеждешй, не 
могла въ немъ истребиться, так'в что, казалось, онъ, 
самъ съ собою борясь, увлекался попеременно то 
теми, то другими мыслями. Очевидность доказа- 
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тельствъ и сильныя мои настояшя принуждали его 
соглашаться на предпрхемлемыя мною м'Ьры, на 
онъ разрушалъ ихъ тайнымъ образомъ". 

Такъ Шцшковъ смотрЬлъ на государя. 

«Мудрено ли,—зам'Ьчаетъ онъ, — что мнопе смо- 
трели на меня, какъ на человека страцнаго, хотя- 
щаго ладонью своей руки остановить быстрое тече- 
те потока". До него доходили слухи, что его про- 
тивники называютъ его инквизиторомъ, чтб, ка- 
жется, несколько его огорчило, но, обратившись къ 
с'ловопроизводству, онъ скоро нашелъ въ немь 
успокрея1е. „Что значитъ слово инквизицгя? спра- 
шиватъ онъ: — оно собственно значитъ розыскъ, — 
но какой? — Ни казни, ни мученхя, ибо сихъ никто 
не требуётъ; но просто розыскаше или изсл-Ьдованге 
актовъ, изъ коихъ бы можно было увидать, какое 
въ нихъ скрывается намйренхе — худое или доброе- 
Вотъ что называютъ они инквизицхею! Но если С1е 
изсл4дован1е, которому ойи даютъ толь ненависное 
имя, кажется имъ такъ страшнымъ, то стало быть 
д*ла ихъ нечисты, и если не хотягъ, чтобъ откры- 
та! были тайныя ихъ пружины, то стало бытъ, хо- 
тятъ, чтобъ оныя не прежде были примЬчены, какъ. 
тогда, когда уже вс4 предпринимаемыя противъ 
нихъ м'Ьры будутъ поздны и безуспешны ". 

Мног1е въ это время осуждали Шишкова зато, 
что онъ не тольяо не удалилъ изъ министерства 
Магницкаго, но еще поддался его вл1ян1Ю и позво- 
лялъ ему распоряжаться по-прей&нему. Шишковъ, 
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(Оръ противъ Магницкаго. Сперанск1й, быв- 
|> Магницкаго, а потомъ глубоко презврав- 
навелъ Панаева на мысль соединиться аЬ- 
1Ъ аорядочнымъ людямъ, близвимъ бъ Шиш- 
раскрыть передъ нимъ зло, которое^онъ 
. При 8тоиъ СперансЕ1й называлъ Магниц- 
(юударственнымъ злод^емъ, который стоить 
ночтеннаго старца Шишкова и препятствуетъ 
ь его, какъ бы следовало". Эти слова Пана- 
нпнялъ Еъ сердцу и угрворвлъ директора дб- 
мента народваго просв^щетя Языкова и пра- 
л канцеляр1и министра князя П. Ширинскаго- 
матова соединиться и избавить министерство 
человека, который кладетъ на него йЬтно, и 
фый опуталъ добраго старика-министра своими 
ими. 

Вт. это самое время Магницв1й, разоривп11й два 
1ве])снтета, задумывалъ сд'квать то же исъ треть- 
ъ. Онъ донесъ министру о дурномъ направленш 
оеподавашя въ Дерптскомъ университет'Ь, о гос- 
одствующемъ тамъ либерализм* и слабоиъ управ- 
:вти, и настанвалъ довести о томъ до св'^д^нк им- 
ператора. Конечно, онъ разсчитывалъ, что его по- 
шлютъ для сл*дств1я, а онъ постарается сд'^^ать при- 
вычное ему подлое д4ло. Но государь прикааал'Б са- 
мому министру осмотреть университетъ. Ничого по- 
добнаго, о чемъ доносилъ йЬгвицк1й, не оказалось. 
ПХишвовъ возвратился въ Петербургъ очень доволь- 
ный и сообщилъ о томъ государю. Этимъ во" '*" * "^ 
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зовались сговоривш1еся чиновники Шишкова и стали 
раскрывать передъ нимъ прежше подвиги Магниц- 
каго: при княз^ Голицыне онъ былъ ревностнымъ 
покровителемъ библейскихъ обществъ, и распростра- 
нялъ^ихъ силой въ обширномъ казанскомъ округе, 
требуя, чтобы каждый вступающШ студентъ им'блъ 
при себ'Ь библш и новый зав'бтъ съ переводозхъ на 
русск1й языкъ и псалтырь по-русски, а какъ скоро 
почуялъ нам%рен1е закрыть эти общества, началъ 
и:{ъ преследовать и проч. Шишковъ все это выслу- 
шивалъ, иногда дажа со см'Ьхомъ, но продолжалъ 
свою сдержанность. Скоро представился другой слу- 
чай. Магницк1й ^^знаетъ, что изъ пострадавшихъ 
петербу1й'скихъ профессоровъ Германнъ опред-Ьдедъ 
императрицей Мар1ей веодоровной въ должность ин- 
спектора классовъ въ Смольномъ монастыре, а Ар- 
сеньевъ великимъ княземъ Николае^кЕЪ Павловичемъ 
въ преподаватели инженернаго училища. Объ этомъ 
Магницюй написалъ отношен1е къ министру, вста- 
вивъ такую фразу: „правительство изгоняетъ вред- 
ныхъ профессоровъ, а члены императорской фами- 
Л1И даюгъ имъ м'Ьста", и при этомъ требовалъ до- 
нести о томъ государю. В'Ьроятно, онъ разсчиты- 
валъ подвести такимъ поступкомъ самого недально- 
виднаго Шишкова, им4я въ виду занять его м*Ьсто. 
Воспользовавшись этимъ, Панаевъ возбуждалъ Шиш- 
кова йротивъ дерзкаго доносчика, но Шишковъ ог- 
раничился только гЬмъ, что не далъ хода доносу. 
Магницшй не унялся и грозился лично доло- 
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ЖИТЬ о томъ государю, есуги министръ отказывается. 
„Это уже взяло старика за живое, — говорить Пана- 
'евъ:— он'Ё велЬлъ ему отвъчать, что не его, министра, 
д^ло входить въ распоряжешя членовъ император- 
ской фамил1и по ихъ учебнымъ заведешямъ и что 
если онъ, Магницшй, напишетъ ему третью такую 
бумагу, то онъ доложитъ государю объ его дерзости". 
Настроивъ министра противъ Магницкаго, трое 
заговорщиковъ уговорили его дать имъ предписате 
разобрать критически ревиз1ю казанскаго универси- 
тета, произведенную Магницкимъ, и потомъ разсмо- 
трЪть д-Ьйствхя его въ качестве попечителя учебнаго 
округа. Пока готовилась эта работа, въ министер- 
стве сделано было новое распоряжете, чтобы вы- 
жить изъ Петербурга казанскаго попечителя, кото- 
рый уже шесть л4тъ не заглядывалъ въ Казань: 
онъ жилъ въ столице, пользуясь своимъ званхемъ 
члена Главнаго правлен1я училищъ. Было послано 
циркулярное предложеше попечителямъ — оставаться 
всегда при своихъ округахъ. МагницкШ справедли- 
во принялъ это предписаше за вызовъ, обращенный 
къ его личности, такъ какъ всЬ друг1е попечители 
и безъ того жили въ своихъ округахъ. Онъ посп-Ь- 
шилъ къ Аракчееву, который посов4товалъ ему ис- 
полнить на первый разъ волю начальства, а тамъ 
можно будетъ все переделать. Магницк1й отправил- 
ся въ ^^азань, даже не явившись къ министру, ко- 
торый былъ очень раздраженъ такимъ его поступ- 1 
комъ. Непрхятели Магницкаго воспользовались но- 
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выиъ случаемъ, стали говарить ПЬштбовт. что. на- 
Бонецъ. и онъ дождется того же, чего дождался 
киязь Голицынъ: его портретъ былъ вынесенъ пзъ' 
ш>нференцъ'3а.1а казанскаго уноверсптета по прп- 
казав1Ю ЗГагницкаго, несмотря на то. что онъ самъ 
когда-то хлопоталъ о подпнск'Ь со всего округа для 
нааисан1я этого же самаго портрета. Шишковь при- 
аомнилъ, что за несколько м^сяцевъ ^Магницк!!! 
действительно приходилъ къ нему съ жпвоппсцемъ, 
чтобы списать и съ него портретъ для казанскаго 
университета. Теперь онъ могъ убедиться,' что за 
челов'Ькъ былъ тотъ, противъ кого его предостере- 
гали е1це въ самый день назначен1Я его въ мини- 
стры, Поведенхе Магницкаго все бол4е и бол'Ье раз- 
дражало его. Изъ Казани писали, что попечитель 
называетъ министра старымъ дуракомъ, ждетъ 
только его смерти, чтобы свернуть головы своимъ 
врагамъ. Письмо было показано Шишков}^, и тогда 
старикъ уже решился д'Ьйствовать, лишь только воз- 
вратится государь изъ Таганрога. Магницюй, не 
предвидя ничего, воспользовался злосчастной смер- 
тью Аракчеевской любовницы и прискакалъ ут'Ь- 
пхать своего покровителя. Вскоре зат-Ьмъ пришло 
и8В'Ьст1е о смерти Александра Павловича, но это 
только ускорило паден1е, которое самъ себ* приго- 
товилъ Магницк1й. Уже безъ всякаго повода со сто- 
роны ПГишкова, онъ былъ высланъ изъ Петербурга 
какъ челов'Ькъ дерзши и вредный. Случай избавилъ 
Шишкова отъ Магницкаго. 
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Кончина императора сильно опечалила Шишкова: 
онъ дМствительно любилъ госздаря и готовъ былъ 
для него пожертвовать всЬмъ, безкорыстно служи лъ 
ещ, но со службою онъ соединялъ и мысль о 
правд*, изменить которой онъ не решился бы ни ' 
5а как1я царск1я милости; онъ боялся царскаго 
гн'Ьва, но за правду готовъ былъ принять и его. 
И если слова Шишкова не им^ли . большой силы 
у государя, то не потому, чтобы царь не любилъ 
правды, а потому, что не все было правдой, что 
принимало ^за правду воспаленное воображеше Шиш- 
кова. „Сопровождая гробъ его, — писал ъ Шишковъ,-^ 
не могъ я, при всемъ холод* моей старости, воз- 
держаться, чтобы не воздохнуть о нёмъ следующими 
стихами: 

Тебя, монархъ, не столь еще в'1. годин-Ь давной, 

Воююща въ войн'Ь нреславиой, 

Повсюду я сопровождалъ, 
И гласъ твоихъ вел'Ьнш сильныхъ, 
И громъ поб-Ьдъ твопхъ предивныхъ 

Народамъ возв'Ьщалъ. 
А днесь... о, что сказать дерзаю! 

Останки т.1'Ьнные твои 

(Теките слезъ ручьи) 
Въ могилу темную сопровождаю! 

Создатель неба и земли, 

Моленью нашему внемли: 
Разставшись съ жизн1ю земною, 

Да будетъ онъ съ Тобою! 

1 

13 декабря Шишковъ присягну лъ новому импе- 
ратору Николаю Павловичу; а на другой день 
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утромъ его сильно встревожила в^сть о бунт'Ь на 
ИсаЕхевской плоп1;ади. „Я решился было, — разска- 
зываетъ онъ, — несмотря на головную боль, черезъ 
силу 4хать во дворецъ; но мн* сказали, что по 
причин'Ь великаго стеченхя людей, проехать будетъ 
трудно". Въ страх* онъ долженъ былъ остаться 
дома и узнавать отъ своихъ чиновниковъ о про- 
исходящемъ. Одинъ изъ нихъ, Сербиновичъ, весь 
день не отходилъ отъ него и занесъ въ свои за- 
писки т*. в4сти, которыя приходили къ нимъ ^). 
„Я. ночую въ спальн* у министра, — зйк^^ючаетъ онъ 
описанхе этого дня, — племянникъ его и три чинов- 
ника въ зал*, на ковр*". Подъ такой охраной на- 
пуганный старикъ разсуждалъ о совершившемся 
печальномъ событш. „Все это плоды т4хъ зловред- 
ныхъ д*йств1й и книгъ, противъ которыхъ я безпо- 
лезно вооружался". Но ни ему, ни другимъ, дМ- 
ствовавшимъ въ его дух*, не приходила, конечно,, 
мысль, что и они бросали сЬмена, изъ которыхъ 
выросли эти плоды. Они не могли понять, что сво- 
ими стеснительными крайностями вызывали друпя, 
противоположныя крайности, которыя развивались 
въ тайн* и должны были принимать своеобразныя 
и преступныя формы, вырываясь наружу. Они не 
понимали, что, стараясь насильственно подавлять 
силы ума, они заставляютъ ихъ принять непра- 
вильное и незаконное направленхе. Ничего бы этого 
не было, если бы ими лучше понималось истинное 

*) Воспоминанш Сербиновича, „Русск. Старина", 1874 г., т. III. 
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отношенхе влаСти къ умственной жизни общества, 
если бы они насильственно не связывали внутрен- 
нюю жизнь его съ явлен1ями западной жизни, если 
^ы не смешивали вольнодумство съ наукою, если 
<)ы сами разумнее относились къ жизни. Они только 
стерегли русское общество отъ вл1ян1я западныхъ 
идей и новой науки, ждали возмущентя оттуда, от- 
куда оно не могло быть, и не йЪдозр'Ьвали, что не 
^ападныя идеи возмущали образованное общество^ 
-а Аракчеевы, Магницк1е и имъ подобные,, оскорб- 
лявппе и здравый смыслъ, и нравственное чувство. 
Шишковъ ни въ чекъ не винилъ себя, но въ оирав- 
дан1е ему и другимъ можно сказать: не выдали, что 
творили. А историческ1й законъ все же оставался 
неизм'Ьннымъ. 

Получивъ новое доказательство въ правотЬ сво- 
ихъ мн4н1й и внушешй, которыя д'Ьлались докой- 
ному императору, Шишковъ, въ первый разъ. явился 
къ Николаю Павловичу съ докладами 24 декабря. 
^Никогда не им-Ьлъ я прежде случая бывать у 
него, — говоритъ Шишковъ, — или съ нимъ беседо- 
вать; онъ принялъ меня весьма милостиво. Обод- 
ренный симъ, сказалъ я ему: Государь,, позвольте 
мн-Ь напередъ доложить вамъ о себ* самомъ; ни я, 
ни служба моя, ни образъ мыслей моихъ, ни сно- 
П1ен1я мои съ покойнымъ императоромъ по д^ламъ 
весьма немаловажнымъ, вамъ неизв-Ьстны; а потому 
и почитаю. А за до-ижное вашему величеству, при» 
встуйлеши вашемъ на престолъ, обо всемъ ономъ 
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донести, дабы им'Ьли вы полное о томъ св'Ьд'Ьше''... 
Государь согласился его выслушать, и онъ' разска- 
залъ о своей служб'Ь при Александр'! Павловиче, въ 
особенности о 1812 г. и о томъ, какъ императоръу 
благодари его уб-Ьясдетямь, р'Ьтился оставить свое 
предводительс^тво надъ армхею и отправился въ 
Москву —это Шишковъ всегда ставилъ себ4 въ под^ 
вигъ. „На мног1е ^ еще. вопросы мои, — зам4чаетъ 
Шишковъ,— о приключен1яхъ, происходившихъ отъ. 
опасных'^ и вредныхъ толкованхй о в^р"! и прави- 
тельств-Ь, отзывался онъ, что не им'Ьлъ никакихъ 
о томъ св'Ьд'Ьн1й". Чтобы познаТЕОмить его со вс^мъ 
этимъ, министръ передалъ ему всЬ свои письма 
къ Александру Павловичу и къ Аракчееву, съ со- 
держан1емъ которыхъ мы уже знакомы. Читалъ ли 
ихъ Николай Павловичъ,- мы не знаемъ; но на этотъ 
разъ ограничился приказанхемъ составить новый 
цензурный уставъ; ЗатЬмъ Шишковъ приступил7> 
къ литературному изложен1ю своихъ мыслей и по 
отношеп1{ю къ новому императору. Такъ какъ дЬло 
Попова не было еще кончено и должно было посту- 
пить на разр'Ьшенхе государя, то Шишкрвъ посп'Ь- 
шилъ написать къ нему письмо, изложивъ все дйло 
съ своей точки зр'Ьшя и съ обыкновенными своими 
опасешями за в4ру и государство, и опираясь на 
недавн1я прискорбныя событ1я. Но не помогло ему 
и на этотъ разъ красноречивое его описаше. По 
собственному его признан1Ю, письмо его не имЬло 
успеха: »Поповъ былъ оправданъ и награжденъ; 
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а Муравьевъ-Апостолъ, по желан1ю его, былъ отпу- 
щенъ въ чулае край". Въ это время на глазахъ 
Шишкова возвышались лица, которыхъ онъ еп1;е 
недавно считалъ вредными по ихъ новымъ цдеямъ, 
чуть не злонамеренными, и изъ которыхъ иные 
были его литературными врагами, удачно отражали 
его нападки и въ то же время выводили его соб- 
ственныя заблуждешя: Дашковъ и Блудовъ, по ука- 
зан1Ю Карамзина, назначены въ статсъ-секретари, 
князь Голицынъ получилъ орденъ Андрея Перво- 
званнаго. Карамзинъ, хотя и отказался отъ вся- 
кихъ почетныхъ должностей, но безпрестанно бы- 
валъ у государя и бео^довалъ съ нимъ. Шишковъ 
могъ понять, что бороться съ т'Ьмй идеями, кото- 
рыя онъ называлъ новыми, было ему очень трудно; 
но онъ еще чувствовалъ силу въ своихъ рукахъ: 
ему приказано было поспешить новымъ цензур- 
нымъ уставомъ. Это д-Ьло онъ поручилъ директору 
своей, канцелярхи, князю Ширинскому-Шихматову, 
къ которому уже давно им4лъ особенное дов-Ьрхе, 
представивъ его государю какъ человека благора- 
зумнаго и усерднаго къ пользамъ престола и отече- 
ства. Работать князю не пришлось' долго: въ Глай- 
номъ правленш училищъ уже лежалъ готовый 
уставъ, составленный Магннцкимъ въ компаши съ 
Руничемъ 1823 г. По инструкцш министра, нз^жно 
было сообразоваться со всЬми бывшими нашими и 
иностранными уставами, извлечь изъ нихъ »нуж- 
Н'Ьйш1я, лучш1я,^ приноровленныя къ обстоятель- 
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ствамъ времени правила, въ которыхъ бы, не стес- 
няя ни мал-Ьйше талантовъ писателей, заграждались 
пути къ покушешямъ вводить хитрыя и часто рас- 
пещренныя цветами злонам^ренныя сочинен1я''. 
>^ Но не помогли ни иностранные уставы, ни 
искреннее желанхе министра ни мал'Ьйше не стес- 
нять талантовъ писателей, изъ рукъ его вышелъ, 
I какъ называли, чугунный уставъ. Ему недоста- 
1 вало просв'Ьщеннаго взгляда на литературу, на 
науку, на правильное отношенхе литературы и 
науки къ началамъ государственны мъ и обществен- 
нымъ; въ немъ господствовалъ одинъ стропи поли- 
цейски взглядъ на произведен1я ума.. Въ немъ за- 
- прощали ц'Ьлые отделы наукъ, какъ, напр., фило- 
соф1я, политика, геолопя, всякое разсуждеше, гд-Ь 
авторъ отъ разсмотр-Ьшя природы восходилъ мыс- 
Л1Ю къ божеству; запрещалось все, что могло пока- 
заться противнымъ какому бы то ни было прави- 
тельству или в'Ьроиспов'Ьданш. Кром-Ь этого, самъ 
авторъ еще подвергался тяжелой ответственности 
какъ за пропущенное цензурою, такъ и за пред- 
ставленное въ рукописи сочиненхе, если бы оказа- 
лЬсь въ немъ что-либо предосудительное. 

Съ цензурою соединялась и критика, которая 
должна была определять б е з п р и с т р а с т 1 е автора 
и чистоту русскаго языка. Каждая статья устава 
обсуживалась подробно министромъ и его директо- 
ромъ, и по сознан1Ю перваго нЬкоторыя статьи 
нужно было внести для удержашя неблагонамерен- 
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ныхъ писателей отъ покушешй проходить че- 
резъ <цензуру хитрымъ прикрыт1емъ 
вредных ъсвоихъмыслей. 

Этотъ уставъ былъ утвержденъ государемъ 10 1юня 
1826 г. Раздался общ1й голосъ противъ строгости 
новой цензуры; говорили, что по такому» уставу 
можно и „Отче нашъ^ перетолковать якобинскимъ 
нар4ч1емъ: русской наукЬ и литератур* приходилось 
зачахнуть. Одному только Шишкову ка&алось, что 
уставъ строгъ лишь для вольнодумцевъ, а что благо- 
дам-Ьренныхъ писателей онъ нисколько не ст4сняетъ. 

Въ это же время Щишковъ былъ членомъ вер- 
ховнаго суда надъ декабристами. Но по болЬзни 
онъ не могъ пост4)янно. присутствовать въ судеб- 
ныхъ засЬданхяхъ» Однако же онъ и зд'Ьсь подалъ 
свое особенное мн4н1е, которое было въ пользу 
престуйЬиковъ. Бол1.шинство голосовъ определяло 
ту или другую, казнь каждому изъ осужденныхъ. 
Бол-Ьзнь помешала Шишкову присутствовать въ 
т^хъ зас'Ьдан1яхъ, когда подавались голоса; но онъ 
находилъ, что исчисленхе большинства голосовъ 
производилось неправильно. Вотъ какъ онъ пред- 
ставляетъ это д^ло: „Полагая, что изъ 70 челов'Ькъ 
присутствующихъ членовъ: 

4 члена осуждаютъ на смерть, 
24 „ на в'Ьчное заточен1е, • 
' 10 „ „ 20-л'Ьтнее „ 

АЭ ,) ., 12, ,, >1 
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ПО симъ голосамъ сочтено за большинство оныхъ 
число 24, яко превосходнейшее противу всЬхъ 
прочихъ,#взятыхъ порознь, и потому р'Ьшено, что 
подсудимый приговоренъ къ в'Ьчному заточенхю. 
Но сей счетъ нев^ренъ и ошибоченъ. Надлежи1^ъ 
расчислять сл'Ьдующимъ образомъ: 

4 члена осуждаютъ на отнят1е жизни; 
66 членовъ прцсуждаютъ сохранить жизнь. 

* • 

Следовательно, большинство голосовъ состоитъ изъ 
66 противъ 4. Изъ сихъ 66 голосовъ, остающихся 
-еш,е суд1ями:. 

24 бсуждаютъ на вЬчное заточен1е, 
42 „ „ временное „ 

24 голоса отвергаются, остается 42, по коимъ под- 
судимый приговоренъ къ заточенхю временному. 
Изъ сихъ 42 голосовъ: • 



10 


осуждаютъ 


на 

< 


20 


л'Ьтпее 


заключен1е 


15 




•1 


?7 


12 


г> 


V) 


11 


?7 


Я 


10 


' п 


Я 


6 


п 


п 


8 


п 


'» 



Ежели и зд'Ьсь изъ сихъ четырехъ разд4лен1й 
взять за большинство голосовъ 15, яко превосход- 
н'Ьйшее, то и въ этомъ не будетъ точной справед- 
ливость; ибо хотя оно превышаетъ всЬ друг1я 
числа, но также превышаетъ только каждое щъ 
нихъ порознь, а не всЬ вм'Ьст'Ь. Между гЬмъ в&^ 
они совокупно составляйтъ число 27, и всЬ во- 
обще говорятъ не то, что утверждаютъ 15 членовъ; 



— 347 — 

а потом.у большинство голосовъ долженствовало бы 
быть на ихъ сторон'Ь; но какъ и они,, т. е. всЬ 
три разд'Ьлен1я несогласны между собою, и каждое 
изъ нихъ опред'Ьляетъ разное число л^Ьтъ, то п 
•оныя не могутъ составлять большинства голосовъ. 
Въ такомъ случа-Ь для соблюденхя точнаго вывода 
надлежитъ взять въ разсужденхе голосъ каждаго 
члена. Сей выводъ достовйрн^йншмъ образомт 
извлечется сл'Ьдуюш,имъ разсчислешемъ: 
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Каждый изъ 10 членовъ осуждаетъ на 20 хЬтъ, выходить 20^ 

180 
,, 110 

48- 

„Такимъ образомъ, слагая С1и числа, будетъ 42 
и 538, изъ коихъ, разд'Ьляя второе на первое^ 
42:538 — 12*721, выйдетъ, что по среднему числу 
каждый изъ 42 членовъ приговариваетъ подсуди- 
маго къ заточешю на 12^7^^ т. е. почти на 
13 л-Ьтъ, а не на в-Ьчное, какъ выходило по преж- 
нему расчислен1ю. Только ни малая разность въ 
приговорахъ, опред'Ьляющихъ у^гасть человЬческую, 
не можетъ быть оставлена безъ обраш;ен1я на то 
правосуднаго внимашя". 

Нельзя было найти врага бЬльшаго, какъ Шиш- 
ковъ, вс^мъ; по его мп'Ьнхю, нарушителямъ обще- 
ственнаго порядка, но чувство строгой справедли- 
вости въ нёмъ постоянно подавало громк1й голосъ. 
Онъ былъ собственно врагомъ того, что 01йь счи- 
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талъ зломъ, и хот'Ьлъ, чтобы оно было подавлено, 
но противъ самыхъ личностей у него не было 
;^лобы; его сердце скорее говорило за нихъ. Вотъ 
зто-то высокое нравственное чувство и очищаетъ 
его личность, которая, несмотря на его крайте и- 
отсталые взгляды, привлекала къ себ-Ь всЬхъ, кто 
близко зналъ его даже изъ молодого поколЬшя, 
хотя они и не разд'Ьляли его образа мыслей. 

* Записка Шишкова была прочитана въ общемъ 
€обран1и верхов наго суда; н'Ькоторые' согласились 
€ъ нимъ; но такъ какъ д-Ьло было уже кончено, то 
делать новое перечисленхе голосовъ оказалось не- 
удобнымъ. Но на такомъ отказ-Ь Шишковъ не 
успокоился. Гдй былъ вопросъ о справедливости, 
тамъ у него не было страха. Онъ не побоялся 
послать свою записку къ императору, но, по его 
зам-Ьчанхго, „на оную не последовало никакого 
отв'Ьта". 

Въ сл^Ьдующемъ году Шишкову пришлось еще 
разъ вступить въ борьбу съ противниками. ' Импе- 
раторъ приказа л ъ министру вну трепни хъ д-Ьлъ со- 
ставить особый комитетъ и поручить ему написать 
уставъ для цензуры иностранныхъ книгъ. При этомъ 
позволялось не стесняться уставомъ внутренней цен- 
;зуры, а, напротивъ, подвергнуть и его подробному 
разсмотрЬн1ю, не смотря на недавнее его обнаро- 
доваше. Въ новый комитетъ, подъ предс4датель- 
ствомъ Ланскаго, былъ назначенъ и Шишковъ, а 
главнймъ редакторомъ товарищъ министра внутрен- 
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нихъ д'Ьдъ Дашковъ. 11ришло(^^, наконецъ, встре- 
титься двумъ литературнымъ противникамъ. Шиш- 
ковъ все еще продолжалъ смотреть на Дашкова 
свысока. Онъ не признавалъ себя поб'Ьжденнымъ въ 
старинномъ спор'Ь о слогЬ и думаль, что его ела- 
быя во.зражен1я противъ основательной критики Даш- 
кова достаточно доказали ея нел'Ьпость. Дашковъ съ 
своей стороны также не совсЬмъ жаловалъ Шиш- 
кова. Ему было даже досадно, что Карамзинъ сде- 
лался товарищемъ Шишкова по Россхйской акаде- 
мш. Ещ;е въ 1&19 год5^ онъ писалъ И. И. Дмитрте- 
ву изъ Турцш: „Вяземсшй изъ Варшавы горько жа- 
луется на критиковъ Бд.рамзина и еще, кажется, на 
его вступлеше въ Академш. Признаюсь — вамъ од- 
нимъ — что я несовсъмъ далекъ отъ сего мненья. 
Отложимъ отъ академическаго списка несколько 
именъ истинно почтенныхъ и славныхъ, кто изъ 
истыхъ членовъ (отличился) заслугами и литера- 
турнымъ характеромъ? Какая будущая польза могла 
въ глазахъ Н. Мих. (Карамзина) привести въ заб- 
веше его обиду, обиду всей нашей словесно- 
сти? Принимая позднее его избраше въ самомъ 
снисходительпомъ смысл-Ь, не значитъ ли оно, что 
Н. М. до издашя русской исторхи не написалъ ни- 
чего д4льнаго, ничего достойнаго сравниться съ без 
смертными трудами Поспелова, Гн'Ьдича, Муравьева^ 
Оленина и Богъ знаетъ кого еще. Гр'Ьшно нам'1> 
открывать, по библейскому выражен1ю, н а г о т у от- 
ца, но, право, многимъ пламеннымъ почитателямъ 



К$^римулшл щттЬ: било бы думать, что будущ1е 
л^Н'.гоМие академики скажуть: пеп пе ]I1а^^пе а ^ 
%Ып1. \\ 111аш|11а11 а 1а по(ге. нехелп впд-Ьть его 
7^?||срь крестникомъ Шишкова*^. ^). 

\\тш7\щ чп) встреча съ такимъ ч&ювгЬбомъ, какъ 
у1^иинот,^ т, одиомъ комитете етарпБу не могла 
быть пр1ЯТ11а^ особенно когда Дашковъ сталъ хЬ- 
лать 1гишп зам'бчан^я противъ мяогихъ статей Шпш- 
ко1Я^каго устава. Это уя:е онъ принялъ за личное 
<>скорблсп1е, по-прежнему приписывалъ все вольно- 
думству, и ,1дже подозр-Ьвадъ личную противъ себя 
илобу, Критика устава каза-тась ему не иначе какъ 
<5кудоу мною. Конечно, безъ возражешй онъ не 
могъ оставить ее и нап^салъ^ ихъ цЬлую тетрадь. 
Иъ сною очередь Дашковъ, поддерживаемый прочи- 
ми чл(М1ами, опровергалъ раздраженнаго старца, п 
V паниаалцсь полемика. „Она была весьма полезна. — 
1Ч)иоригг» въ своиз^ъ запискахъ ^) князь Одоевскхй. — 
ибо дала поводъ къ разъясяен1Ю разныхъ вопросовъ 
о ц(Ч1аур'Ь, а равно и разныхъ мн-Ьихй или, лучше 
<*,кштть, фразъ, считавшихся по привычкЬ за непре- 
ложную истину, и вошедшихъ въ правительственныя 
])асп()ряжон1я и даже въ законы изъ источниковъ 
<'амых'ь противоположныхъ: изъ изменившихся по- 
литичоскихъ обстоятельствъ и другихъ временныхъ 
<'Кор()преxодяп^иxъ случайностой, изъ учетя библей- 
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скихъ обществъ, изъ мистическаго направленхя, пзъ \ 
личныхъ козней Магницкаго, изъ блестящихъ фразъ 
графа Ж. де-Местра и наконецъ, даже изъ ученхя 
1езуитовъ, которыхъ пребыван1е въ Росс1и и въ осо- 
бенности воспитанхе, полученное у нихъ н-Ькоторы- 
ми лицами, впосл4дств1и дМствовавшими на служб*, 
не осталось безъ вл1ян1я на понятгя, им'Ьвга1Я тогда 
ходъ въ нашей правительственной сфер*. Шишковъ 
вид'Ьлъ, что его поб'Ьждаютъ, что въ уставъ прини- 
. маются совсЬмъ друг1е принципы, и почелъ за луч- 
шее отказаться отъ комитета, изложпвъ въ письм* 
къ. государю жалобы на свое неловкое положеше и 
боязнь за будущее народное спокойствхе, когда но- 
вый уставъ буДетъ допускать сЬять сЬмена нечест1я ' 
и разврата. Но, къ крайнему прискорбхю Шишкова 
и къ общей радости всЬхъ людей науки и литера- 
туры, новый уставъ былъ утвержденъ въ 1828 г. 
Старый министръ долженъ былъ понять, что время 
его прошло совершенйо. \ 

Въ это же время Шишковъ предсЬдательствовалъ 
въ другомъ комитет*, который былъ составленъ въ 
1826 г. 14 мая по приказашю императора, съ ц-Ьлью 
написать новые уставы для всЬхъ учебныхъ заведе- 
Н1Й въ имперш, выработавъ определенную систему 
общественнаго образован1и. При немъ состоялъ еще . 1 
лодкомитетъ изъ академиковъ и профессоровъ, ко- I 

торые должны были составить учебныя программы | 

и определить обязательные учебники. Комитетъ со- 
ставляли сл-Ьдующхя лица: гр. Ламбертъ, гр. Сиверсъ, 
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Сперанск1й, Уваровъ, Шторхъ, графъ Строгановъ^ 
Перовскш. 

Въ первомъ засЬдашй Шишковъ прочиталъ свою 
обширную записку , о рреобразованш учебныхъ за- 
веденШ. Онъ указывалъ на мвопя причины ихъ 
упадка. Одна изъ главныхъ, цо его мн-Ьихго, было 
„несовершенство уставовъ, въ которыхъ упущ;ена 
изъ виду главн-Ьйшая ц^ль народнаго просв-Ьще- 
Н1Я — образован1е, приспособленное къ потребно- 
стямъ разныхъ состоянтй". Къ этому министръ 
прибавляетъ и недостатокъ общаго и частнаго над- 
зора надъ учебными заведен1ями. ^Я нашелъ, — 
говоритъ онъ, — что некоторые попечители по три 
и даже по шести л'Ьтъ (какъ, напр., Магницк1й) 
не бывали во ввЬренныхъ имъ округахъ". Къ при- 
^инамъ упадка университетовъ министръ отнесъ 
„дарованхе н'Ькоторымъ заведешямъ преимуществъ, 
превосходяш,ихъ т-Ь, какими пользовались универси- 
теты; такъ, въ царскосельскомъ и ришельевскомъ 
лидеяхъ, въ благородныхъ университетскихъ панс1- 
онахъ можно было пр1обр*сть 9-й классъ съ поло- 
виною учености, требз^ющейся для полученоя уче- 
ныхъ степеней, соотв-Ьтствующихъ симъ классамъ". 
Шишковъ винитъ правительство въ томъ, что 
большинство молодыхъ дворянъ не оканчиваетъ 
курса не только въ гимназ1яхъ, даже въ уЬздныхъ 
училищахъ. „Большая часть людей, — пишетъ онъ, — 
увлекается ближайшими къ нимъ выгодами пре- 
имущественно предъ отдаленными, хотя бы то было 
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И большими. Отецъ . хочетъ видеть сына своего 
скор'Ье пристроеннымъ къ какому бы то ни было 
м4сту, съ ц4которымъ зван1емъ въ обществ-Ь, и 
гораздо скор'Ье и надежнее достигаетъ сего, не 
обучая его ничему, кром-Ь первоначальныхъ свЬ- 
д-ЬнШ, въ прихо;1;скомъ училище преподаваемыхъ. 
Молодого человека съ столь ограниченнымъ обра- 
зовашемъ стоитъ только записать въ какое-либо 
присутственное м'Ьсто канцеляристомъ и чрезъ три 
года онъ будетъ офицеромъ. Для чего же поте- 
ряетъ онъ пять или шесть л^Ьтъ на обученхе въ 

у4зДН0МЪ училище или ГИМЯИ31И"? 

Помехою для усп-Ьшнаго развит1я учебныхъ за- 
веденШ Шишковъ считалъ и ограничевность суммъ^ 
опред'Ьленныхъ на училищ,а и скудость содержанхя^ 
назначеннаго для всего педагогическаго персонала: 
„оно не только не обезпечиваетъ людей семейныхъ^ 
но и для холостыхъ крайне недостаточно". 

Для того, .чтобы поднять заведен1я и привлекать 
въ нихъ большее число учениковъ, министръ пред- 
лагалъ установить зваше почетныхъ попечителей 
гимназ1й, которые бы покровительствовали заведе- 
шю, им-бли бы надъ нимъ постоянный надзоръ и 
сод'Ьйствовали бы умножен1Ю суммъ пожертвова- 
шями; а кончившимъ съ похвалою курсъ наукъ въ 
гимназхи и удостоеннымъ . одобрительныхъ сви- 
д^тёльствъ давать право на полученхе 14-го класса 
черезъ шесть м'Ьсяцевъ по вступленш въ граждан- 
скую службу, если они усердхемъ и способностями 

Б10ГРАФ1Я 23 
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усп'Ьютъ пршбрйсть вниманхе начальства. Наконецъ, 
онъ предлагадъ для дворянъ учредить особые пан- 
С10НН при гимназхяхъ и н-Ькоторыхъ у'Ьздныхъ учи- 
лищахъ. Не прочь былъ министръ употребить и 
насил1'е, чтобы заставить оканчивать полный курсъ 
въ училищ-Ь. „Всякаго состоян1я родителей, — 
говорилъ онъ въ своей записке, — представляющихъ 
д'Ьтей своихъ для обученхя въ казенное заведенхе 
обязывать подписками, чтобы они прежде окончанхя 
курса учен1я въ т'Ьхъ заведенхяхъ не им'Ьли права 
отбирать д'Ьтей, кром'Ь уважительныхъ случаевъ". 
Но сильно возставалъ министръ противъ частныхъ 
панс10новъ и предлагалъ закрыть ихъ всЬ черезъ 
три года по(^^Ь утвержден1я новаго устава. „Част- 
ное или домашнее воспиташе, — зам-Ьчаетъ онъ, — 
должно быть терпимо, но одно только народное, 
общественное заслуживаетъ одобренхе правитель- 
ства... Главнымъ и непрем'Ьннымъ правиломъ считаю 
я наблюден1е, чтобы общественному воспиташю во 
всЬхъ частяхъ дано было такое направлеше, чтобы 
Ъно не изглаживало въ русскихъ характера народ- 
наго, но чтобы улучшало и укр-Ьпляло оный. Глав- 
ная Ц'Ьль учрежден1я всЬхъ нашихъ учебныхъ за- 
ве ден1Й есть образованхе вбрныхъ подданныхъ 
государя, просв'Ьщенныхъ и усердныхъ сыновъ 
деркви и отечества" ^). 

Эти общ1я фразы въ скоромъ времени бол'Ье 

*) Истор1я среднихъ учебныхъ :5аведен1Й въ Роспп, Шмидта 
Переводъ съ п1^моикаго НеГписора 1878 г. 
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определились тремя словами, которыя стали по- 
лагать въ #основан1е всЬхъ оффицхальныхъ раз- 
€ужден1й о воспитая1и; православхе, самодержавхе и 
народность. Нельзя не заметить, что съ никото- 
рыми* взглядами старца-Шишкова сошелся молодой 
поэтъ Пушкинъ, который представилъ, по желашю 
императора Николая, свое мн'Ьше о народномъ 
воспитанш 15-го ноября 1826 г. Мы им^емх осно- 
ванье даже думать, что Пушкину извЬстна была 
записка Шишкова. Онъ также стоитъ за обще- 
ственное воспитан1е и хочетъ противопоставить его_ 
домашнему: „въ Россш, — пишетъ онъ, — домашнее 
воспиташе есть самое цедостаточное, безнравствен- 
ное. Ребенокъ окруженъ одними холопами, видитъ 
гнусные прим-Ьры, своевольничаетъ и-пи рабствуетъ, 
не получаетъ никакйхъ понят1й о справедливости, 
о взаимныхъ отношенхяхъ людей, объ истин'ной 
чести. Воспиташе его ограничивается изучен1емъ 
двухъ или трехъ иностранныхь языковъ и началь- 
нымъ основанхемъ всЬхъ наукъ, преподаваемыхъ 
какимъ-нибудь нанятымъ учителемъ. Воспитанхе въ 
частныхъ пансшнахъ немногимъ лучше. -Зд'Ьсь и 
тамъ оно кончается на шестнадцатил'Ьтнемъ воз- 
рост-Ь воспитанника. Нечего колебаться, во что бы 
то ни стало подавить воспитанге част- 
ное... Молодой челов'Ькъ, не воспитанный въ госу- 
дарственномъ училищ'Ь, вступая въ службу, не 
получаетъ впередъ никакйхъ выгодъ и не им'Ьетъ 
права требовать экзамена". 
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Точно также Пушкинъ затрогиваетъ вопросъ и о 
чинахъ: „Чины сд'Ьлал^ись страспю русскаго на- 
рода. Въ другихъ земляхъ молодой челов'Ькъ кон* 
чаетъ курсъ учен1я около 2б-ти л'Ьтъ; у насъ онъ 
торопится вступить какъ можно ран-Ье въ службу ^ 
ибо ему' необходимо въ 30 л^тъ быть полковни- 
комъ или коллежскимъ сов-Ьтникомъ. Онъ входить 
въ св^тъ безъ всяк;ихъ основательныхъ познанхй^ 
безъ всякимъ положительныхъ правя лъ: всякая 
мысль для него нова, всякая новость им-Ьегъ на. 
него вл1ян1е. Онъ не въ состояши ни пов-Ьрить, ни 
возражать: онъ становится см-Ьлымъ привержен- 
цемъ или жалкимъ повторителемъ перваго това- 
рища, который хочетъ оказать надъ нимъ свое 
превосходство или сделать изъ него свое орудхе". 
Пушкинъ сов-Ьтуетъ извлечь н'Ькоторз^ю пользу изъ 
самаго злоупотреблешя и представить чины ц'Ьл1К> 
и достояшемъ просв4щешя; вм'ЬсгЬ съ этимъ увлечь 
все юношество въ общественныя заведешя, под- 
чинепныя надзору правительства: „должно его тамь 
удержать, дать ему время перекипать, обогатиться 
познанхяМи, созр-бть въ тишин-Ь училищъ, а не вь 
шумной праздности казарм ъ. Онъ хот'Ьлъ бы про- 
длить обыкновенный курсъ учен1я въ среднихь 
заведен1яхъ по крайней м-Ьр-Ь еще на три года и 
по м'Ьр'Ь того повышая и чины, даваемые при 
выпуск-Ь," *). 

Въ комитете устройства учебныхъ заведен1й вы- 

*) Девятнадцатый в'Ькъ, Бартенева. 1872 г. 
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сказывали свои мн'Ьшя гр. Ламбертъ, князь Ливенъ, 
гр. Сиверсъ. Разноглас1е между ними было при- 
мирено высочайшимъ рескриптомъ на имя Шиш- 
кова, гд-Ь, между прочимъ, сказано: „Почитая на- 
родное воспитанхе однимъ изъ. главн'Ьйшихъ осно- 
ван1й благосостояшя державъ, я желаю, чтобы для 
онаго были поставлены правила, вполне соотв-Ьт- 
<;твую1Ц1я истиннымъ потребностямъ и положешю 
государства. Для сего необходимо, чтобы повсюду 
предметы ученхя и самые способы преподавашя 
^ыли по возможности соображаемы съ будущимъ 
в-Ьроятнымъ предназначенхемъ обучающихся, чтобы 
каждый, вм'Ёст^ съ здравыми для вс^хъ общими 
П0НЯТ1ЯМИ о в^р-Ь, законахъ и нравственности, 
ирхобр-Ьталь познатя, наиболее для него нужныя, 
могущхя служить къ улучшен1Ю его участи и, не 
^ывъ ниже своего состояшя, также не стремился 
чрезъ м'Ьру возвыситься надъ т4мъ, въ коемъ, по 
обыкновенному теченхю д4лъ, ему суждено оста- 
ваться... Нахожу нужнымъ нын4 же повелеть, 
чтобы въ университетахъ и другихъ высшихъ учеб- 
ныхъ заведен1яхъ, казенныхъ и частныхъ, а равно 
въ гимназ1яхъ и равныхъ съ ними принимались 
только люди свободныхъ С0СТ0ЯН1Й, не исключая 
и вольноотпущенныхъ*'... 

Этимъ же рескриптомъ дозволялось кр-Ьпостнымъ 
и дворовымъ людямъ обучаться въ у^здныхъ и 
приходскихъ школахъ. 

Несмотря на желаше императора, чтобы коми- 
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тетъ какъ можно скор'Ье кончилъ своп работы^ 
он-Ь затянулись слишкомъ на два года. „Я требую 
непременно, чтобы дЬло шло посп'Ьшн'Ье" *)у 
писалъ Николай Павловичъ въ ноябре 1827 года; 
но оно могло быть окончено только черезъ годъ 
при участ1и новыхъ . членовъ: Крузенштерна и Блу- 
дова. Новые уставы были обнародованы 8-го де- 
кабря 1828 г., когда Шишковъ уже не былъ мини- 
стромъ. 

Въ конц-Ь своей службы Шишкову пришлось 
встретиться еще съ однимъ изъ свойхъ прежнихъ 
*литературныхъ враговъ, Блудовымъ, который въ 
юности былъ жаркимъ защитникомъ и поклонникомъ 
Карамзина и не щадилъ Шишкова ни въ критик*]^^ 
ни въ остроумныхъ эпиграммахъ. Онъ былъ назна- 
ченъ товарищемъ министра 'народнаго просв'Ьш;ешя 
и главноуйравляющимъ иностранными испов-Ьда- 
Н1ЯМИ. Объ отнОшешяхъ министра и его товарища 
Вигель въ свойхъ зипискахъ говоритъ следующее ^): 
, Совестливый Блудовъ щадилъ старость Шишкова^ 
оказывалъ всевозможное уважец1е, старался заста- 
вить его забыть прежшя литературныя ссоры, при- 
лежно вникая во всЬ д-Ьла министерства, но при 
несогласш во мн'Ьн1яхъ всегда искусно и осторожно 
склонялъ его на свою сторону, тогда какъ, въ 
силу данной ему инструкц1и, онъ ежедневно могъ 
бы раздражать его. Впрочемъ, Шишковъ такъ 

*) Истор1я средних* учебныхъ заведен1Гг, Шмидта. 
^) Записки Вигеля, часть 7-я. 
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ослаб'Ьлъ, что при докладыванги ему бумаГъ почти, 
всегда засыпалъ". 

Съ докладами къ государю являлся чаще *Блу- 
довъ, ч'Ьмъ Шишковъ. Государь повидимому ждалъ, 
когда его министръ, сознавъ свою слабость, самъ 
подастъ въ отставку; но не дождавшись, р-Ьшился 
наконецъ уволить его. Разсказываютъ, что, явив-» 
шись къ государю съ докладомъ, Шишковъ долго 
не могъ отпереть ключомъ свой портфель, руки его 
отъ слабости дрожали, такъ что императоръ помогъ 
ему въ этомъ, вынулъ бумаги и самъ прочиталъ 
ихъ. Посл-Ь доклада онъ ласково сказалъ министру: 
Александръ Семеновичъ, вы много и доблестно 
трудились, не пора ли вамъ и успокоиться? Къ этому 
онъ прибавилъ несколько милостивыхъ словъ, вы- 
разивъ желан1е, чтобы Шишковъ продолжалъ при- 
сутствовать въ государственномъ сов^Ьт'Ь. На другой 
день министръ пюдалъ прошеше объ отставке. 
Государь оставилъ его членомъ государственнаго 
совета и президентомъ Росс1йской академхи^ съпол- 
нымъ министерскимъ содержанхемъ ^). 

XVI. 

^ара1^теристика ]11иш1^ова: — ^торой бра^^ъ. — 

/1осл'1Ьдн1е годы. 

Оставляя свои министерсшй постъ, Шишковъ 
былъ увЬренъ, что своими административными рас- 

*.) Вос1гом11пан1я*ГГржецлавскаго, „Русская Старина, 1875. 
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поряженГями остановилъ вредное направленхе умовъ 
и подчинилъ духъ времени правительству; следова- 
тельно, сд^лалъ то, для чего, по его мн-Ьнхю, онъ 
былъ призванъ императоромъ Александромъ. На это 
онъ указывалъ въ письме къ императору Николаю. 
Онъ судилъ по бумажнымъ оффицхальнымъ отноше- 
Ш1ямъ, которыя отвсюду къ нему присылались въ 
отв^тъ на его распоряженхя. Мы не скажемъ, чтобъ 
онъ выказалъ себя исвуснымъ министромъ. Бол'Ье 
ораторъ, ч-Ьмъ государственный челов^къ, онъ слиш- 
комъ в-Ьрилъ въ силу слова, и самъ нер'Ьдко под- 
давался льстивымъ словамъ разныхъ хитрецовъ и 
лицем'Ьровъ, которымъ нужно было прикидываться 
благочестивыми и благонам'Ьренными людьми. Но у 
него было постоянное стремлеше приближать къ 
себе людей действительно честныхъ и съ добрыми 
намеренхями, и какъ онъ бывалъ радъ, если удава- 
лось напасть на такого человека, и какъ привязы- 
вался къ нему. За то непрхятное чувство произво- 
дило въ немъ явное желанхе подчиненнаго подде- 
латься къ нему и выслужиться какою-либо выход- 
кою. Такъ, известный прхятель Магницкаго, Руничъ, 
0ТЛИЧИВШ1ЙСЯ набегомъ на петербургсшй универси- 
тетъ, не надеясь остаться попечителемъ петербург- 
скаго учебнаго округа въ министерство Шишкова, 
всячески старался къ нему подбиться, и какъ мел- 
К1Й человекъ употреблялъ и мелк1Я средства. Въ 
гимназ1яхъ, напримеръ, раздавались въ награду уче- 
ликамъ сочинен1я Шишкова. Однажды министръ 



прйхалъ на актъ въ одиу гимназию и вздумалъ 
взглянуть на приготовленные подарки за благонра- 
В1е и отличные успехи въ наукахъ. Онъ видимо 
смутился, зам-бтивь все свои собственныя сочинен!», 
конечно, изящно переплетенныя *}. Но не спасло 
это Руннча, когда у него открылись безпорядкв по 
хозяйственной части. 

Огь министерства народнаго просв'Ьщетя былъ 
командированъ молодой профессоръ СенЕовсЕ1Й на 
ревизию училищъ въ Б'б1оруссЕ1Й край. Оттуда онъ 
доноснлъ, что все найдено имъ въ наихудшемъ по- 
ложеши, и предлагалъ при этомъ коренныя преоб- 
разован1я. Изъ одного уЬзднаго города онъ при- 
слалъ эстафету въ собственныя руки министру Ши- 
шкову съ приложен1емъ отобранныхъ отъ учениловь 
какихъ-то стишковъ, гд§ смеялись надъ сл4дств1емь 
Новосильцева въ виленскомъ университет*. На эту 
депешу профессоръ много разсчитывалъ. Но ме- 
нистръ сразу понялъ, къ чему клонились его до- 
- носы, и приказалъ наппсать ему выговоръ за то, 
что утруждаетъ начальство безделицами, и Сенкоп- 
СК1Й былъ отозванъ въ Петербургъ ^). Сражаться с ъ 
мальчиками за как1е-то пустые пли нелепые стихи 
Шишкову казалось не д-Ь-чомъ уважающаго себя миеи- 
стра.Не удивительно, что онъ оставилъ хорошую память 
по себе во ыногихъ служившихъ у него честныхъ 
людяхъ. 



') Изъ запысокъ Греча, „Русск. Арх.". 1871. 

') Ка.1ейдоско11ъ восяоминан1Й, „Русск. Арх." 1872. 
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Въ обществ-Ь Щишковъ и въ глубокой старости 
былъ интереснымъ собесЬдникомъ: съ одними онъ 
любилъ серьезный споръ/ другихъ занималъ, забав- 
ными разсказами о прошедшихъ временахъ, вавъ 
челов'Ькъ бывалый. Сербиновичъ въ своихъ воспоми- 
нанхяхъ разсказыва'етъ, что въ 1825 году, живя на 
дач4 въ Царскомъ Сел4, Шишковъ часто посЬщалъ 
Карамзина, и хотя по своимъ уб-Ьжденхямъ не могъ 
во многомъ съ нймъ согласиться, но его пос'Ьщен1я 
всегда были прхятны семейству исторхографа: добро- 
душные его разсказы о временахъ императрицы 
Екатерины II и Павла были такъ увлекательны, что 
доставляли большое удовольствхе особенно молодымъ 
людямъ ^). С. Т. Аксаковъ также съ пр1ятностьн> 
вспоминаетъ о бесЬдахъ съ Шишковымъ. 

Въ 1825 году Шишковъ оплакалъ свою жену, 
Дарью АлексЬевну, съ которой прожилъ бол4е трид- 
цати л-Ьтъ и которая охраняла его домашнее спо- 
койств1е, хотя и часто на него ворчала. По ув'Ьре- 
Н1Ю всЬхъ, это была прекрасная женщина, и по- 
теря Шишкова была очень чувствительна. Имдера- 
торъ Александръ прислалъ ему изъ Таганрога уте- 
шительное письмо, на которое Шишковъ отв^чалъ 
жалобою, что йануренныя старостхю силы его изну- 
рены еще бол'Ье долговременнымъ страданхемъ и 
смертш жены. Понятно, какъ трудно было оста- 
ваться въ одиночестве старцу, привыкшему къ по- 
стоянному и самому внимательному уходу за собою. 

*) „Русск. Старина", 18*74. 






— 263 — 

При его разсЬянности и забывчивости ему нужны 
были заботливый глазъ, заботливая рука, даже за- 
ботливый умъ, которые бы поддерживали всю преж- 
нюю обстановку жизни, сд'Ьлаввиуюся необходимою^ 
по его старческимъ привычкамъ. И вотъ, несмотря 
на свою дряхлость, онъ снова женится, чтобы им'Ьть 
при себ'Ь, по его собственному выражен1Ю, няньку. 
Выборъ его палъ на вдову, Юл1ю Осиповну Лобар-^ 
жевскую, которой было уже за сорокъ пять л-Ьтъ. 
Отецъ ея былъ генералъ Нарбутъ, а мужъ действи- 
тельный статск1й сов^тникх, послЬ отречен1я отъ 
престола польскаго короля Станислава- Августа, по- 
сл-Ьдовалъ за нимъ въ Петербургъ. Полька и като- 
личка, она любила открытую жизнь въ св4тскомъ- 
обществ-Ь — услов1я, повидимому, не совсЬмъ соглас- 
ныя съ требован1ями и привычками Шишкова. Мьг 
не можемъ сказать, что собственно йхъ сблизило и 
соединило. Но понятно^ что такой странный запоз- 
далый бракъ доЛженъ былъ вызвать въ город-Ь много- 
толковъ. Разсказываютъ, что когда Шишковъ испра- 
шивалъ у императора Николая Павловича позволе- 
н1я на женитьбу, то государь пригласилъ къ себ^- 
въ кабинетъ императрицу Александру ведоровну и 
съ улыбкой представилъ ей маститаго жениха, какъ 
будущаго молодого ^). Въ Юлш Осиповне остава-^ 
лись еще сл^ды прежней красоты, притомъ же она. 
была умна, велихшсв-Ьтски образована, но едва ли 
заменила хилому старику его добрую и простуто 



*) Вос110минан1я Прнсецлавскаго, „Русск. Старина", 1 
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Юл'ш Осиповна старалась сделать свой домъ ве- 
1Ч'Л1.тмъ II по воскресеньямъ устраивала вечера, на 
которые собирались молодые люди, преимущественно- 
пол яки, танцовать съ польками или играть въ карты 
съ хо;5яиномъ. Между ними попадались и темныя 
личности, которыя иногда втираются въ свйтсше са- 
лоны. Они пользовались страстью хозяина къ кар- 
точной игрй, вызывали его на игры азартныя, къ- 
которымъ онъ былъ склоненъ еще въ молодости, к 
пзъ которыхъ въ то время была въ ходу игра палки 
или тент ере, и безсов-Ьстно обыгрывали старика ^). 

Между гостями приветливой хозяйки бывалъ и 
поэтъ Мицкевичъ и даже увлекался какою-то мо- 
лодой особой, дочерью сенатора и родственницей 
Шишкова д Кутузова/ Но она была русская, и Миц- 
кевичъ не допустилъ развиться своей страсти ^). 

По воскресеньямъ же бывалъ у Шишкова обяза- 
тельный об^дъ для его родственниковъ, которыхъ^ 
было много, некоторые изъ нихъ подолгу гостили 
въ его дом^, а по словамъ Аксакова, въ посл4дн1е 
годы за нимъ внимательно и н'Ьжно ухаживали дв-Ь 
его родныя племянницы. По словамъ же другихъ,. 
въ домЬ Шишкова были двЬ партш — жены и пле- 
мянницы; одни изъ гостей были постоянными посЬ- 
тителями первой, друпе. — второй. В^чныя ссоры 
двухъ хозяекъ много огорчали Шишкова ^). 



*) Калепдоскопъ вдспомпнан!!!, „Русск. Арх.", 1872. 

2) Тамъ же. 

3) „Русск. Арх.", 1873 г.— Изъ б1ограф1и Сахарова. 
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Обыкновенно послЬ обЬда Шишковъ уходи дъ къ 
ч^еб'Ь въ кабинетъ и укладывался на диванъ для от- 
.дохновен1я, а наемная женщина принималась чесать 
его серебристую голову. Ь^сли съ ним'ь об'Ьдалъ 
гость, то и его хозяинъ приглашалъ за собою и за- 
нималъ разсказами и анекдотами изъ своихъ восно- 
минашй, или вступалъ въ споръ о разныхъ пред- 
метахъ. Изъ современныхъ писателей онъ еще до- 
пускалъ Жуковскаго, но не любилъ Пушкина; бо- 
л'Ье же вс'Ьхъ не терп'Ьлъ Греча и Булгарина. „Се- 
верную Пчелу" онъ называлъ „0]&вернымъЖукомъ", 
я каждый разъ при чтенхи этой газеты сердился на 
иносгранныя слова, которыя попадались тамъ. Иног- 
да его сбивали съ толку, основываясь на его люби- 
момъ полоаген1и, что всЬ языки происходятъ отъ 
€лавянскаго, а славянск1й и руссшй одинъ и тотъ ^ 
же языкъ. . СобесЬдникъ зам-Ьчалъ ему, что въ та- 
комъ случае у насъ н'Ьтъ иностраняыхъ словъ, . а' 
вс'Ь славянск1я. Старый ораторъ старался какъ-ни- 
-будь выпутаться изъ этого противорЬчхя и пред- 
ставлялъ, что н^которыл славянск1Я слова нужно 
считать выродившимися въ чуждыя слова и теперь 
невозможно просл'Ьдить ихъ связь съ корнемъ ^). 

Старость налагала свою руку и на зр-Ьихе Шиш- 
1:ова: оно слаб'Ьло и не позволяло ему много зани- 
маться письмомъ и чтенхемъ, что его очень огор- 
чало. Въ посл'Ьдше годы опъ уже назначалъ засЬ- 
.дан1я РоссШскои академ1и у себя»въ дом'Ь: на нихъ 

*) Вое «ом. Пржецларскаго. 
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читались и разбирались работы по составлешю ака- 
демическаго словаря русскаго языка, разныя н 'Ь ч т о, 
не забывалось и славянское корнеслов1е. Ни труды 
Востокова, ни Павскаго нисколько не успели изме- 
нить филологи ческихъ взгляде въ хилаго президента 
академ1и. Не найдя въ Павскомъ сочувствхя къ сво- 
имъ выводамъ и разсужденхямъ, Шишковъ ни за что 
не соглашался баллотировать его въ члены акаде- 
мш, не смотря на мног1я просьбы другйхъ членовъ 
изъ духовенства; при этомъ онъ припоминалъ и 
старинный доносъ Магницкаго, будто бы Павскхй 
исказилъ переводъ св. писанхя, которымъ занимался 
вм'Ьст4 съ другими для библейскаго общества. Точно 
также онъ не допускалъ до баллотировки и Греча, 
который былъ ему ненавистейъ по прежнимъ столк- 
новен1ямъ изъ-за академической грамматики. Хотя 
Росс1йская академ1я обращалась въ такой же трупъ, 
Бъ какой и президентъ ея, но иногда случа- 
лось, что въ ней вспыхивалъ огонекъ на добро 
для науки. Такъ, при посредств.4 С. Т. Аксакова 
Шишковъ познакомился съ изв'Ьстнымъ болгариномъ 
Венелинымъ, авторъ книги „Древше -и нын'Ьшнхе 
волгаре", и сл-Ьдствхемъ этого знакомства было уче- 
ное путешествие Венелина въ Болгархю, для чего 
лкадем1я, конечно по предложенхю президента, наз- 
начила ему три тысячи рублей. Въ дополнеше къ 
картине посл'Ьднихъ старческихъ л'Ьтъ жизни Шиш- 
кова воспользуемся еще разъ словами Аксакова: 
„Въ 1832 или 1833 году, прйзжалъ Алексапдръ 
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Семеновичъ въ Москву, чтобы лечиться искуствев- 
ными минеральными водами, которыхъ въ Петер- 
бурге еще не было. Онъ жилъ у старинныхъ сво-^ 
ихъ друзей Бакуниныхъ. Я нер'Ьдко приходилъ къ- 
нему; онъ всегда былъ мн-Ь очень радъ и охотно 
говорилъ о русской словесности. Я представилъ. 
тогда ему моего старшаго сына, который бвглъ вос- 
питанъ въ чувствахъ уважен1Я къ Шишкову. Але- 
ксандръ Сбменовичъ очень его полюбилъ и даже- 
обласкалъ, вопреки своей обыкновенной неласково- 
сти. Воды не помогли больному, уже дряхлому ста- 
рику; напротивъ, были вредны, и онъ скоро уЬ-^ 
халъ въ Петербургъ. Памятником! этого посл-Ьдия- 
го пребывашя Шишкова въ Москве остался у меня 
одиннадцатый томъ русской истор1и Карамзина,' из- 
данный посЛ-Ь его смерти Д. Н. Блудовымъ. Шиш- 
ковъ бралъ его у меня, чтобъ прочесть, и сд^лалъ 
на поляхъ много зам-Ьтокъ. Въ 1836 г. я 4здилъ> 
въ Петербургъ. Здоровье Шишкова и особенно зрЬ- 
ше очень ослабели; но я нашелъ его бодрымъ ду- 
ховно и даже иногда веселымъ. Онъ почти ошупьк> 
отыскивалъ въ шкаф'Ь нужную ему книгу, доставалъ- 
ее и застав лялъ меня -кое-что прочесть вслухъ. 

„Въ 1839 г. въноябр'Ь я прйзжалъ въ Петербургъ 
вм'Ьст'Ь съ Гоголемъ. Шишковъ былъ уже совершенно- 
сл'Ьпъ. Я нав-Ьщалъ довольно часто Александра Се- 
меновича: онъ былъ еще на ногахъ, .но становился 
часъ отъ часу слаб-Ье, и жизнь видимо угасала въ 
немъ. Я никогда не говорилъ съ Шишковымъ о 
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ГоголЪ: я былъ совершенно уб^жденъ, что онъ не 
могъ, не долженъ былъ понимать Гоголя. Въ это 
время бывалъ я свид'Ьтелемъ, какъ Александръ 
Семеновичъ кормвлъ ц'Ьлую стаю голубей, ощу- 
пью отворяя ■ форточку и выставляя кормъ на та- 
релк'Ь. 

„Наконецъ въ исход* 1840 г. я вид4лъ въ по- 
сл4дн1й разъ Александра Семеновича. Это былъ уже 
трупъ. челов4ческ1й, недвижимый и безгласный. 
Только блнзко наклонясь къ нему, можно было за- 
метить, что слабое дыхан1е еще не прекратилось. 
Мн^ разсказывалп, что онъ и прежде бывалъ иног- 
да въ такомъ положен1И по нескольку иед^Ьль, что 
его жизнь поддерживали, вливая ему въ рогь раза 
четыре въ день по нескольку ложекъ йульона, что 
иногда вдругъ это еостоян1е проходило, онъ кавъ 
будто просыпался, начиналъ сидеть на постели, 
вставать и ходить по комнате съ помощью другихъ, 
и вы^гжалъ прокатываться. Разсказывали мн* так- 
же, что одинъ разъ во время подобнаго летаргиче- 
скаго сна, когда уже никто не церемонился около 
него, говорили громко, шумели и ходили, какъ око- 
ло покойника, къ которому вс'Ь'равнод}'шны, вдругъ 
вбЬжалъ камердинеръ и сказалъ довольно тихо, что 
государь Остановился у воротъ и прислалъ спро- 
сить о здоровье Александра Семеновича. Къ обще- 
му изумлен1Ю, почти испугу, въ ту же минуту 
Шишковъ открылъ глаза и довольно твердыми к»- 
лосомъ сказалъ: „благодарю государя, скажи ему. 
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что мн'Ь лучше *^, — и впалъ въ прежнее безчувствхе, 
продолжавшееся еще дв'Ь недели. 

Шишкова тревожила мысль, какъ жена его, ка- 
толичка, отнесется къ цогребальнымъ обрядамъ пра- 
вославной церкви, и какъ она разойдется съ его род- 
ственниками. Онъ опасался между ними несогласхй 
и ссоръ. Чтобы предупредить это, онъ назначилъ 
своими душеприкащиками Горголи, Рибопьера, Та- 
неева, Красовскаго, Панаева и Сербиновича. Имъ 
онъ поручалъ принять ближайшее учаспе въ погре- 
бен1И его т-Ьла. Главной наследницей онъ д'Ьлалъ 
свою жену, которая, какъ писалъ онъ, по болЬзнен- 
ному состоянш требовала особеннаго попечен1я 
Ихъ же просилъ онъ всл'Ьдств1е того: „приложить 
попечен1е о' сохранеши соглас1я и миролюбивомъ 
окончан1и вс^хъ д-Ьлъ между моею женою и моими 
родственниками, о собливо остающимися въ моемъ жи- 
лищ'Ь двумя племянницами моими, вдовою Дарьею 
Александровною и д'Ьвицею Настасьею Дмитр1евною 
Шишковыми^ въ сиротствующемъ состоянш кото- 
рыхъ, равно какъ и всей моей родни, я принимаю 
жив'Ьйшее участ1е. Посему я прошу и умоляю ихъ 
всЬхъ моею къ нимъ любовью, чтобы он'Ь, по хри- 
сттанскому долгу и по чувству взаимной ко мн4 
любви, почтили память мою искреннимъ единодуш!- 
емъ и всЪмъ возможнымъ вниман1емъ къ послед- 
ней воле умирающаго, который всегда желалъ со- 
хранить между ними миръ. Хотя я надеюсь, что 
оне не отрекутся исполнить мою последнюю о томъ 
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просьбу, но еслибы ожиданге мое, сверхъ всякаго 
чаян1я, осталось въ чемъ-либо неисполненнымъ, то 
въ семъ случае я покорн'Ьйше прошу вс^^хъ пр1я- 
телей моихъ оказать моимъ родственникамъ нз^жную 
помощь советами и ув'Ьщатями; въ могущихъ же 
возникнуть какихъ-либо недоразум'Ьн1яхъ между ни- 
ми принять на себя полезное для нихъ посредни- 
чество, и еслибы представилась необходимость, то 
быть и добрыми примирителями въ ихъ несогла- 
С1яхъ, стараясь окончить ихъ домашнимъ образомъ 
и безъ огласки". 

Въ началЬ 1-841 г, Шишковъ скончался. 

Въ посл4дн1е годы своей жизни . онъ приводилъ 
въ порядокъ свои записки и письма, какъ факты 
для своей б10граф1и. Посл'Ь его смерти большая 
часть изъ множества его бумагъ попала на Толку- 
Ч1Й рынокъ, гд'Ь ихъ и скупали лица, занимавпляся 
литературой, отыскивая разныя библ1ографическ1я 
редкости. Но вероятно мнопя бумаги совс^мъ про- 
пали, въ томъ числ'Ь и часть его записокъ, соста- 
вляюи[,ихъ воспоминашя объ юныхъ годахъ жизни. 

Полное собрате сочинен1Й Шишкова въ XVII 
книгахъ издано при его жизни отъ Россхйской ака- 
дем1и, съ посвящешемъ императору Николаю Пав- 
ловичу. 
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